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SHRNUTI

Zakladni informace

Priroda poskytuje hospodafstvi a spole¢nosti fadu sluzeb (ekosystémové sluzby - ES), od poskytovani potravin,
¢istého vzduchu a vody aZ po regulaci klimatu a ochranu pfed pfirodnimi katastrofami. Bez téchto sluzeb
by Zivot, jak ho zndme, nebyl mozny. Pfiroda ma v3ak také svou vlastni hodnotu, nezavislou na lidském vyuziti.

Tato,vnitfni hodnota” znamend, Ze pfiroda ma hodnotu, i kdyz z ni ¢lovék nemad pfimy nebo nepiimy prospéch.

zucastnénych stran a perspektiv a Sirsi informacni zékladnu pro ¢innost, tj. znalostni zakladnu, kterou nabizeji
pfirodni a spolecenské védy, humanitnf védy a znalosti odbornikl z praxe, domorodych a mistnich obyvatel. Pfiroda
podporuje kvalitu Zivota tim, Ze poskytuje zékladnf Zivotni potfeby lidstva (regulacni ES), jakoZ i materialnf statky
(produktivni ES) a duchovni inspiraci (kulturni, nehmotné ES). Vétsina ES je vytvarena spolecné biofyzikdlnimi
procesy a ekologickymi interakcemi s antropogennimi aktivy, mezi néZ patfi znalosti, infrastruktura, finan¢nf

kapitdl, technologie a instituce, které je zprostfedkovavaji.

0Od Stockholmské konference v roce 1972 se pocet a zavaznost environmentalnich problémi lidstva zvysily
a nyni dosahuji celoplanetédrniho stavu nouze (UNEP 2021). Zmény Zivotniho prostfedi podkopavaji téZce vydobyté
Uspéchy rozvoje, protoze zplsobuji ekonomické naklady a miliony predc¢asnych umrti ro¢né. Spolecnost musi
do roku 2030 sniZit emise oxidu uhli¢itého o 45 % ve srovnani s rokem 2010 a do roku 2050 dosdhnout nulovych
Cistych emisi, aby se oteplovani omezilo na 1,5 °C, jak poZaduje Pafizskéd dohoda. Zaroven je tfeba zachovat
a obnovit biologickou rozmanitost a minimalizovat znecisténi a odpady. Musime také zahrnout pfirodni kapital

do rozhodovéni, odstranit dotace skodlivé pro Zivotnf prostfedf a investovat do pfechodu k udrzitelné budoucnosti.

Evropské ekosystémy, na kterych jsme zavisli, jsou pod neustdlym tlakem intenzivniho vyuzivani pldy
a mofi, zmény klimatu, znecisténi, nadmérného vyuzivani a invaznich neplvodnich druha. Zajisténi
a dosazeni priznivého stavu ekosystém je proto klicovym pozadavkem pro zajisténi udrzitelnosti lidskych ¢innosti
a blahobytu spolecnosti (Maes et al. 2020). Znalosti o stavu ekosystém, faktorech, které tento stav zlepsuji nebo
zhordujf, a dopadech na ES s pfinosy, které pfinaseji lidem, jsou kli¢ové pro uc¢inné fizeni, rozhodovani a tvorbu
politik. Takové chapani pomdaha zameéfit opatfeni na zachovani nebo obnovu a v 3irSim smyslu na udrzitelné
vyuzivani ekosystéma. Navzdory Sirokému rozsahu pravnich predpist v oblasti Zivotniho prostfedi v Evropské
unii (EU) stéle existuji velké mezery v pravni ochrané ekosystémU. Podle smérnice o ptacich a smérnice
o stanovistich neni 76 % rozlohy suchozemskych ekosystému, zejména lest, agroekosystémU a méstskych
ekosystém, chrdnéno pravnimi predpisy. Stav ekosystémU zahrnutych do systém ochrany pfirody je z velké ¢asti

nepfiznivy.

Strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti do roku 2030 stanovi ambiciézni program, jehoz cilem je zvratit Ubytek
biologické rozmanitosti a zaméfit se na obnovu ekosystémU. Péée o ekosystémy by méla byt feSenim nejen
pro ochranu biologické rozmanitosti, ale také pro zvySeni ukladani uhliku a pfispéni ke zmirnéni zmény

klimatu, jakoz i pro zajisténi zasadnich ptinost pro lidi, zemédélstvi a hospodatstvi. Klicovym cilem strategie
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v oblasti biologické rozmanitosti do roku 2030 je vypracovani planu EU na obnovu pfirody. Tento plan navrhuje
provést posouzeni dopadl pravné zavaznych cill EU v oblasti obnovy pfirody. Posouzeni dopadl se zaméfi také
na moznost vytvoreni celoevropské metodiky pro mapovéni, hodnoceni a dosazeni dobrého stavu ekosystémd,
aby mohly poskytovat vyhody, jako je regulace klimatu, regulace vody, podpora tvorby a pfirozeného slozeni pady,

opylovani a regulace a ochrana pfed erozi, povodnémi a dalsimi pfirodnimi riziky (Maes et al. 2020).

Tvirci politik na celém svété stale castéji berou v uvahu ES a souvisejici analyzy, aby mohli informovat
o svych politikdch, rozhodnutich a postupech fizeni (Preston & Raundsepp-Hearne 2017). Hodnoceni ES vyzaduje
znalosti nejen o funkcich ekosystémd, ale také o tom, jak tyto funkce poskytuji sluzby vytvafenim piinost
ajakjsoutyto pfinosy rozdélovany ve spolecnosti. Jedna se tedy o specializovany pfistup, ktery vyZaduje mezioborovy
tym odbornikd. Tento pfistup identifikuje dtsledky zmén Zivotniho prostfedi a zpdsob, jakym mohou rozhodnuti
v oblasti environmentalniho fizenf zvysit, sniZit nebo zachovat tok pfinost ES. Cilem hodnocenf ES je poskytnout

komplexniinformace o nakladech a pfinosech, které pomohou pfi rozhodovani o fizeni Zivotniho prostredi.

Relevantnost hodnoceni ES pro politiku
Posouzeni ES miiZze podporovat a poskytovat informace o analyzach a rozhodnutich tykajicich se mnoha
problémU. V rdmci EU bylo identifikovdno devét oblasti politiky (Geneletti et al. 2020): ochrana pfirody; klima,
voda a energie; mofskd a ndmorni politika; pfirodnf rizika; méstské a Uzemni planovani; zelena infrastruktura;
zemédélstvi a lesnictvi; obchod, primysl a cestovni ruch; zdravi. V kontextu Karpat a naseho zameéfeni na pfirodu
a biologickou rozmanitost poskytujeme v této publikaci (v kapitole 3) navod na vyuZiti hodnoceni ES pro tvlrce
politik a rozhodovaci organy v nasledujicich oblastech:

#  ochrana pfirody (kapitola 3.2);

& Uzemni planovani (kapitola 3.3);

% zelend infrastruktura, zemédélstvi a lesnictvi (Castecné popsano v kapitole 3.5);

% zapojeni zucastnénych stran do tohto procesu (kapitola 3.4);

% zaclenéni koncepce ES do politik a rozhodovani v oblasti Zivotniho prostfedi (kapitola 3.5).

Pro kazdy konkrétni feSeny politicky problém je dllezité urcit relevanci ES a také vstupni body v politickém procesu

pro vyuziti konceptu ES (Preston & Raundsepp-Hearne 2017).

Hodnoceni ES je odborna mezioborova ¢innost.
Podle Preston & Raundsepp-Hearne (2017) poskytuje hodnoceni ES prakticky soubor postupt jak pochopit,
co by se mohlo ziskat nebo ztratit zdané volby fizeni a jaké jsou dopady na lidskou spole¢nost. Mze manazerlim
pomoci |épe porozumeét potencidlnim problémim, fesit je a omezit konflikty. Stru¢né feceno, hodnoceni ES
zahrnuje:

#  identifikace vysoce prioritnich ES;

= posouzeni jejich environmentélni, sociokulturni a ekonomické dynamiky a jejich vyznamu;

% urceni ddsledk zmeén pro tyto ES.



Hodnocenf ES zpravidla vyzaduje biofyzikalni pfistup zalozeny na charakteristikach ekosystému a dynamice
zasobovani ES. Vyzaduje také popis pFinost ES pro lidi a dynamiku poskytovani vyhod réznym skupindm
lidi. Lidé si ¢asto neuvédomuji nékteré piinosy ekosystém(. Hodnoceni ES osvétluje tyto pfinosy a také
ty prfinosy, které si lidé bézné uvédomuji. Hodnoceni ES mize zahrnovat identifikaci vyznamu pfinosd ES
pro lidi prostrednictvim ocenovani. Hodnoceni mlze byt uzite¢né zejména v pfipadech, kdy rozhodovéni zahrnuje
zvazovani kompromist, kdy osoby s rozhodovaci pravomoci potfebuji zdvodnit ndklady spojené s fizenim ES nebo
kdy je treba informovat rlizné zicastnéné strany o Sirsim vyznamu nebo dalezitosti ES. Integrovanou analyzu réznych
relevantnich ekologickych, sociokulturnich a ekonomickych faktor( Ize dokoncit pomoci pfistupu na podporu
rozhodovani (jako je analyza ndkladd a pfinost, multikriteridInf analyza nebo strukturované rozhodovani), ktery
mUze identifikovat kompromisy a dUsledky rdznych moznosti fizeni a rozvoje zivotniho prostredi. Hlavnim cilem
hodnocen/ ES je podpofit rozhodovani zaloZzené na dlikazech, jehoz cilem je zlepsit kvalitu lidského zivota
a zajistit udrzitelnost zivotniho prostiedi. \Vzhledem k tomu, Ze ES tvofi zaklad vétsiny vztahd mezi ekosystémy
a blahobytem spole¢nosti, hodnoceni ES nutné zohlednuje jak dynamiku ekosystémd, tak zavislost cloveéka

na této dynamice. Hodnoceni ES proto nenahrazuje jiné analyzy zalozené na ekosystémech, ale Ize je pouzit

ve spojeni s nimi.

Zakladni ramec pro hodnoceni ES
Pred zahajenim hodnoceni ES je tfeba si ujasnit, jaky je hlavni divod hodnoceni a jaké otazky je tfeba v dané
konkrétni situaci fesit. Preston & Raudsepp-Hearne (2017) napfiklad uvadéji nasledujici otazky:

% Které ES maji v této situaci pfednost?

. Co méfit nebo hodnotit a jaké analytické nastroje pouZit?

% Jak vznikaji rizné ES a jak se vzajemné ekologicky ovliviuji?

= Jaké vyhody pfindseji ES rdznym skupindm lidf (at uz si to uvédomuiji, nebo ne)?

% Jakad je hodnota uZitecnosti téchto ES pro tyto skupiny lidi?

% ZvySuji se nebo snizuji hodnoty ES v prabéhu casu?

= Jaky je dopad projektu nebo politiky na ES a souvisejici pfinosy pro ES?

% Jaklze dosdhnout konkrétnich politickych cilli bez zbyte¢nych negativnich dopadd na evropsky vyznamné

lokality?

Je také potfeba definovat zdkladni koncepéni rdmec hodnoceni ES - do jaké miry by se mélo hodnoceni zaméfit
na jednotlivé hlavni slozky tzv. kaskddového modelu ES (Potchin & Haynes-Young 2011). V rdmci ekologického
hodnocenf daného Uzemf je zasadnf rozpoznat kategorie ekosystémd, stav ekosystémd, jejich strukturu, pfirozené
procesy a funkce a to, jak jsou ovlivnény antropogennimi tlaky a faktory. Na druhou stranu je v pladnovacim
dokumentu, jako je strategie mistniho rozvoje, ddlezité veédeét, jakych pfinost pro lidi Ize doséhnout rozumnym
hospodafenim s pfirodnimi zdroji. Priklad takového réamce uvadi napf. Preston & Raundsepp-Hearne (2017) -
viz obrazek A. Ukazuje, Ze hodnoceni ES vyZaduje kombinaci biofyzikdInich, sociokulturnich a ekonomickych
informaci. Hlavnim cilem je odhalit procesy poskytovéni a rozdélovani pfinost ES, ulohu fizeni a spravy
pfi ovlivhiovani téchto procest a 3irsi spolecenské a prirodni faktory zmén, které ovliviuji zplsob poskytovanf

a spravy ES.
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Rizeni a sprava

Kriteria pro rozhodovdni, prijaté rozhodnuti, opatreni atd.

Ekosystémové sluzby v socidlné-ekologickém systému

Biofyzikalni Ekosystémové sluzby » - Relativni
struktury a i - Regulacni Utitky pro lidi vyznam
procesy K & - - Produkéni (Jak / proc zdlezi (Jak moc ¢loveku
Y A koDt sl - Kulturni clovéku na ES) zdlezi na ES:
(prirodni kapitdl) o ) e
- Podplirné / Biotopové ruzné hodnoty)

1 1

Biofyzikalni védy, socialni védy, ekonomie, zdravotnické védy, praxe a ptivodni tradi¢ni
znalosti
Interdisciplindrni analyza

Obrdzek A - Koncepcni a analyticky rdmec kanadského souboru ndstrojd (Zdroj: Preston & Raudsepp-Hearne 2017)

Zjednoduseny koncepcni ramec pro hodnoceni ES vyjadfujici vazby mezi spolecnosti a pfirodou
prostfednictvim vztah( pficina-nédsledek v souladu s ¢asto pouzivanym réamcem DPSIR (Driving Forces - Pressures
- State - Consequences - Response), je uveden na obrazku B (vztahy mezi ES a timto rdmcem uvadi napfiklad
Rounsevell et al. 2010). Bylo by idealni, kdyby hodnocenf ES bylo komplexni a zahrnovalo vsechny slozky kaskady
(nebo uvedenou sekvenci D-P-S-I-R).

Hybné sily a tlaky (lidské aktivity, prirodni procesy)

Zasoby ekosystémovych
sluZeb (produk¢ni,
regulacni, kulturni)

Ekosystémy a jejich stav Funkce ekosystému
(struktura, procesy) a podptirné ES

Odezva spolecnosti
(rozhodovani,
management a sprava)

Vyuziti ES — benefity pro
lidi (pfimé a nepfimé
hodnoty)

Zmény v zasobé ES
a stav ekosystému

D (Drivers)
Hybné sily a P | (Impact) R (Response)
(Prelss'?reS) Nasledek Odezva
tlaky

Obrdzek B - Zjednoduseny rdmec DPSIR pro hodnoceni ES



Navrhované hlavni faze a kroky hodnoceni

Samotny proces hodnoceni ES obsahuje hlavni faze a kroky hodnoceni (tabulka A). Na zacdtku, po vyjasnéni
hlavniho Ucelu hodnoceni, je uZite¢né provést ,Scoping” - koncepcni fazi, ve které se vyjasni kroky a metody
hodnoceni. Poté nasleduje hlavnifaze ,hodnoceni”, kterd je obvykle rozdélena do nékolika krokd. Proces hodnoceni
je ukoncen fézi ,implementace”, nebo alespon jejim pocatecnim krokem. Kazda faze se skldda ze dvou krok,

takZe cely proces zahrnuje celkem 3est krokU.

Tabulka A - Fdze, kroky a vysledky hodnoceni ES

Faze Krok Milnik/Vystup

1 - uvod do hodnoticiho procesu Uvodni zpréva (Referen¢ni rémec)

A - ROZSAH HODNOCEN(
(Koncep¢ni faze)

Postup a metodika hodnoceni ES

2 - navrh hodnoticiho procesu (dokurnent vyty¢enf rozsahu)

Zpréava o hodnocenfi ekosystémovych

3 — hodnoceni ekosystémovych sluzieb .
sluzeb

B — HODNOCENI
(Vyzkumna faze)

Integrovana a/nebo kontextové specificka

4 - integrované hodnoceni 2préva hodnocent ES

5 - prezentace, komunikace, popularizace, Implementaéni olan
distribuce a implementace vysledku P P
C - IMPLEMENTACE

(Realiza¢ni faze)

Monitorovéni a zprava opétovného

6 - ovéreni procesu a aktualizace .
hodnoceni

Existuje nékolik zpUsobd, jak pfistupovat k procesu hodnoceni ES (viz kapitola 2) - napf. kanadsky soubor nastrojd
na hodonceni ES (Preston & Raundsepp-Hearne 2017), lotyssky pfistup k hodnoceni ES (NCAL 2020) nebo Zprava

0 souboru néstrojd mistniho integrovaného pldnovéni pro biodiverzitu a ekosystémové sluzby (Pierce 2014).

Komplexni prirucka, Krok za krokem”

Predkladany soubor nastrojl pro hodnoceni ES v Karpatech nabizf praktického privodce krok za krokem a mnoZstvi
zdroju pro lepsi pochopen( a orientaci v pfistupu k hodnoceni ES. Zaméfuje se na karpatské zemé, které jsou
soucasti EU, s podobnym mapovéanim a hodnocenim ES, tedy na Ceskou republiku, Madarsko, Polsko, Rumunsko
a Slovensko. Vzhledem k nedostatku informaci a kontakt’ v zemich mimo EU nevénujeme Srbsku a Ukrajiné zvlastn{
pozornost. Pristup k souboru nastrojd je plné interdisciplinarni. Doporucujeme vsem uzivateldm, aby si nejprve
precetli cely dokument a poté zacali s vlastnim hodnocenim ES. Tento pfistup pomUze uZivatelim lépe se sezndmit
s celou fadou ¢innosti a nastrojd, které jsou v tomto dokumentu k dispozici. Nabizi se nékolik moznosti a pfistupd,
a proto si uzivatel mize vybrat nejvhodnéjsi metodu pfizplsobenou konkrétnimu kontextu. Soubor nastrojl
obsahuje klicové néstroje pro planovani a provadéni hodnoceni ES, doplnéné fadou prikladd a pripadovych studif

na rdznych drovnich.
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Struktura karpatského souboru néstrojd je nasledujici:
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Kapitola 1 je Uvodem do konceptu ES a jejich hodnoceni. Poskytuje rdmec pro koncepci ES, definice,
provadéniajejf globalnfaevropsky kontext. Zvlastni pozornost vénuje hodnoté ES v environmentalni politice
a rozhodovani. Klasifikace ES je diskutovéna v rdmci mezindrodnich systémd, které uznavaji hlavni kategorie,
a to produkéni sluzby, regulacni a podplrné sluzby a kulturni sluzby. Jedna podkapitola je vénovana
pristuptm k hodnoceni ES. Lze je shrnout do tif hlavnich skupin podle hlavniho principu hodnoceni
a poskytovani — biofyzikalni metody, sociokulturni (nepenézni) metody a ekonomické/penézni metody
(v¢etné prirodniho kapitdlu). Kromé toho existuji integrované metody, které vyuzivaji vice pfistupl
a Casto kombinujf vice metod, a rychld hodnocenf ES, ktera jsou uZite¢nym nastrojem pro tvlrce politik
a odborniky z praxe (napt. spravce Uzemi). To pomaha rozpoznat dllezité funkce a mnohostranné hodnoty
ekosystém a promitnout je do vlastnich rozhodnuti, politik a opatfeni. ProtoZe se zaméfujeme na karpatské
zemé, které jsou soucasti Evropy nebo EU, popisujeme také proces mapovani a hodnoceni ES v EU
s pfehledem stavu v karpatskych zemich, jako je Ceskd republika, Madarsko, Polsko, Rumunsko a Slovensko.
Kapitola 2 se zaméfuje na nastinéni vhodného postupu hodnoceni ES. Postup je navrzeny tak, aby mohl
byt pouzit v rlznych kontextech a méfitcich - obsahuje zakladnf vstupy, kroky a vystupy hodnocenf. Jako
inspirace slouzf dostupné pfiklady a metodické nastroje, pfi¢emz jsou uvedeny i dalsi doporucené zdroje.
Kapitola 3 nabizi rady, jak fesit uplathnovani ES v mnohych a réznych politickych kontextech, jako je ochrana
pfirody (kapitola 3.2), méstské a Uzemni planovani (kapitola 3.3), zelend infrastruktura, zemédélstvf a lesnictvi
(Castecné zahrnuto v kapitole 3.5), zapojeni zainteresovanych stran do procesu (kapitola 3.4) a zaclenéni
ES do politik, strategii a rozhodovani v karpatskych zemich (kapitola 3.5). V kazdém kontextu kapitola
uvadf relevanci ES, vstupni body pro zaclenéni analyzy nebo hodnocenf ES do typickych procest, jakoz?
i dal3f zdroje vétsSinou v evropském kontextu.

Kapitola 4 poskytuje prehled o soucasnych zkusenostech s vyuzivdnim mapovéani a hodnoceni ES
pro Ucely politiky a rozhodovani, souvisejicich doporucenich a také definuje vyzvy v oblasti hodnocenf
ES. Kromé evropského kontextu obsahuje také podrobnéjsi popis vyzev pfi uplathovani koncepce ES
v péti karpatskych zemich (Ceska republika, Madarsko, Polsko, Rumunsko a Slovensko).

Kapitola 5 poskytuje pfehled poznatkd s nejnovéjsimi pfiklady pfipadovych studii o pfirodnim kapitalu
a ES (vCetné karpatskych zemi). Cilem je poskytnout zkuSenosti a inspiraci pro lepsi spravu pfirody
a chradnénych uzemi. Pfipadové studie jsou vybrany pro lidi s riznymi potfebami a zdjmy - od védy, politiky
a praxe pfes vefejny, soukromy a dobrovolnicky sektor, velké i malé organizace az po jednotlivce.

Zavéry strucné shrnuji nejdalezitgjsi zjisténi v rdmci souboru nastroju.

Slovnic¢ek obsahuje definice, které jsou zaméfeny na pouzivani pojm0 v kontextu prace ES. Celkem
obsahuje 135 pojmu dileZitych pro mapovani a hodnoceni ES v karpatskych zemich.

Zdroje obsahuji Uplny bibliograficky seznam citovanych zdrojd (ty jsou uvedené na konci souboru nastrojd).
V pfilohach jsou uvedeny piiklady narodnich hodnoceni ES (pfiloha 1) a priklady mainstreamingu

ES v karpatskych zemich (pFiloha 2).



Pro koho je tato sada nastroji urc¢ena?

V karpatském regionu jsme svédky pomérné intenzivniho rozvoje, rostouci urbanizace a s tim souvisejiciho poklesu
biologické rozmanitosti. Rozhodnutf pfislusnych organl viak ¢asto nejsou zaloZena na fadné analyze a ES nejsou
v politickych procesech zohlednény. Tento interdisciplindrni soubor néstrojd pro hodnoceni karpatskych
ES mé slouzit jako privodce a zdroj pro rozhodovaci a fidici postupy zalozené na dulkazech nejen
v karpatském regionu, ale i v daldich evropskych zemich. V této souvislosti soubor nastrojl nabizi nastroje
k fedeni fady otazek, zejména oborového planovani, analyzy regulacnich rozhodnuti, posuzovéani skod na Zivotnim

prostiedi a environmentalniho fizen.
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UVOD

Hospodafskad prosperita svéta a kvalita zivota lidi zavisi na existenci pfirodniho kapitdlu, jako je biologickd
rozmanitost a ekosystémy, které lidstvu poskytuji zakladni statky a sluzby - od Urodné pady a multifunkénich lest
pfes pitnou vodu a ¢isty vzduch aZ po opylovani, zmirfovani zmény klimatu nebo prevenci pfirodnich katastrof.
Mapovani a hodnoceni ekosystémovych sluzeb je nezbytné pro pochopeni toho, jak ekosystémy pfispivaji ke kvalité
lidského Zivota. Podporuji také argumenty pro viceodvétvové politiky, které maji zdsadni dopad na pfirodni zdroje
a jejich vyuzivani (Burkhard & Maes 2017). Potschin & Haines-Young (2011) vysvétlili zakladni myslenku pfistupu

ES, kterou je uZite¢nost a pfinos pfirody pro spole¢nost a blahobyt ¢lovéka.

Na druhou stranu clovék vyviji tlak na geoekosystémy prostfednictvim vyuzivani ES, ovliviiuje funkce ekosystému
a pUsobi na krajinu i dalsimi zpGsoby. Tyto tlaky mohou zpUsobit nepfiznivé zmény ve struktufe a funkcich
samotnych ekosystémd, a tim i v jejich budoucim potencidlu vyuziti (Mederly & Cernecky 2020). Ekosystémy
musf byt v dobrém stavu, aby mohly poskytovat fadu zdkladnich sluzeb, které jsou pro lidi pfinosem (Maes
et al. 2018). Hnaci sily zmén mohou mit pozitivni (napf. ochrana pfirody) nebo negativni (tlak) ucinky

na podminky ekosystému. Tlakem se rozumi proces vyvolany ¢lovékem, ktery méni stav ekosystému.

Stfedni Evropa, vCetné karpatské oblasti, je mistem, kde tyto zmény probihaji a dokonce se zhorduji. Tradi¢ni
pfistupy k hospodafeni se zdroji a ochrané prirody v této oblasti jiz nestaci k zajisténi dlouhodobych
hospodaiskych pfinost a poskytovani ES. Vzhledem k tomu, Ze tyto otdzky vyzaduji pfeshrani¢ni spolupradi,
spojily instituce ze Sesti stfedoevropskych zemi své sily a vypracovaly projekt ,Budovdni kapacit pro sprdavu
karpatskych chrdnénych tzemi za Gcelem integrace a harmonizace ochrany biologické rozmanitosti a mistniho
socioekonomického rozvoje” (Centralparks). Projekt je spolufinancovan z programu Interreg CENTRAL EUROPE.
Projekt podporuje Usili o ochranu pfirody a mistni udrZitelny rozvoj s cilem zlepsit kapacity a politiky
pro integrované fizeni Zivotniho prostfedi a obecné posilit nadndrodni spolupraci. Kromé toho se zaméfuje
také na zmirnénf stavajicich hrozeb pro biologickou rozmanitost v regionu. Podptrné politické dokumenty
a nastroje prizplsobené rozhodovacim orgdnim a spradvcdm chranénych oblasti by mély pfi jejich pouziti
posilit ochranu biologické rozmanitosti a krajiny, rozvoj mistniho udrzitelného cestovniho ruchu, integrované
planovani ochrany pfirody, hodnocenf stanovist a komunikaci s mistnimi obyvateli. DdleZitou roli pfitom budou

hrat inovativni nastroje environmentalniho fizeni, jako je napfiklad soubor nastrojd pro hodnoceni ES.

Za timto Ucelem pracovala fada odbornikd z karpatskych zemi na tomto souboru nastrojl pro karpatské
ekosystémové sluzby (CEST), ktery ma slouZit jako pfirucka a cenny zdroj pro rozhodovani na zakladé odbornych
znalosti a pro podobné postupy hospodafeni uplatnitelné nejen v karpatském regionu, ale i v dalsich

evropskych zemich.

Na projektu se podilely instituce z péti karpatskych zemi (z celkového poctu sedmi smluvnich stran Karpatské
umluvy). Vzhledem k nedostatku informaci a kontaktl v zemich mimo EU (Srbsko a Ukrajina) je CEST zalozen
na informacich z clenskych statd EU, ale v budoucnu mize byt doplnén o zkusenosti a znalosti z jinych

Casti regionu.



Kapitola 1: ZAKLADNI UDAJE

1.1 Zakladni udaje o ekosystémovych sluzbach

1.1.1 Definice ekosystémovych sluzeb

Ekosystémoveé sluzby (déle jen ES) Ize zjednodusené definovat jako pfinos ekosystémU (Zivych systém) pro blahobyt
¢lovéka. Tyto sluzby jsou konecné a jsou vystupem fungovani ekosystému (at uz prirozenych, polopfirozenych
nebo do znacné miry pozménénych lidskou cinnostf), které pfimo ovliviuji kvalitu lidského Zivota. Jejich zakladnf
vlastnostije, Ze si zachovévaji vazbu na souvisejici ekosystémové funkce, procesy a samotnou strukturu ekosystému,
kterd je nasledné spoluvytvari. Dalsi definici ES poskytuje Hodnoceni ekosystémU na konci tisicileti (MEA 2005),
které popisuje ES jednoduse jako pfinosy, které ekosystémy poskytujf lidem. Naproti tomu Ekonomika ekosystému
a biologické rozmanitosti (TEEB) chépe ES jako pfimy a nepfimy pfispévek ekosystém k lidskému blahobytu
(de Groot et al. 2010). Zajimavou definici ES uvadi Boyd & Banzhaf (2007): ,ES jsou slozky pfirody, které jsou
pfimo uzZivany, konzumovany nebo vyuzivany k zajisténi kvality Zivota lidi". V této definici je duleZité rozlisovat
mezi kone¢nymi produkty a meziprodukty ve vztahu k vykazovani blahobytu/kvality Zivota. ES jsou povaZzovany
za konec¢ny produkt prirody. Czicz & Condé (2017) sestavili operacni slovnik MAES, ktery se skldda z nejcastéji

pouzivanych terminl a jejich pfislusnych védeckych a politicky orientovanych definic, které se tykajf ES.

Jak uvadi Potschin et al. (2016), ,navzdory mnoha rozdiliim mezi definicemi toho, co pfesné jsou ES, existuje jakasi
cesta (kaskada) k zajisteni ES, kterd se tdhne od ekologickych struktur a procest na jednom konci k lidskému
blahobytu na konci druhém” Na zacatku tohoto kaskadového modelu existuji ekosystémy, pfesnéji geoekosystémy
(Potschin & Haines-Young 2011), které jsou reprezentovéany biofyzikdlnimi strukturami a ekologickymi procesy
(napf. kolobé&hem Zivin a energie). V dalsi kaskadovité ,fazi" se objevujf funkce ekosystému, zejména ty ekologické
procesy, které pfindseji uzitek, jenz je pak pfimo vyuzivan ¢lovékem (napf. zpomaleni toku vody po dlouhotrvajicich
destich). Uprostied kaskady se nachdzeji samotné ES, které Ize definovat jako konecné vystupy ekosystému. Vystupy
ekosystémU jsou spojeny se strukturami a procesy v ekosystémech a pffimo pfispivaji k vytvateni riznych piinost
pro clovéka. Jejich existence je zase podminéna vseobecnou lidskou spotfebou. Posledni stupen kaskady tvofi
statky a pfinosy, které maji pro lidi zvlastni hodnotu, at uz penézni nebo nepenézni, a které predstavuji specificky
pfinos ES k lidskému blahobytu. Podle Izakovicové a kol. (2018) koncept ES predstavuje integrovany pfistup
k hodnoceni krajiny s ddrazem na participativni metody a ma velky potencidl zefektivnit Uzemni pldnovani

ve statech Karpatského oblouku.

1.1.2 Prehled uplatnovani pfistupu zalozeného na ekosystémovych sluzbach
Postupné uplathovani konceptu ES ve védecké sféfe zacalo v 80. letech 20. stoleti publikaci Ehrlich & Ehrlich
(1981), kde byl koncept ES komplexné vysvétlen. Prvni védeckou studii, kterd odhadla prdmeérnou rocni hodnotu
17 ES pro 16 biom, publikovali Costanza et al. (1997) a v roce 2014 byla tato hodnota aktualizovéna a zpfesnéna
na 125 biliond USD za rok 2011 (Costanza et al. 2014).

~
>
=
-
®)
-
>
—

13



-
<
-
o
=
Q.
<
x

14

V roce 2001 vyzval tajemnik OSN k hodnoceni ekosystémU na konci tisicileti (Millennium Ecosystem Assessment
- MEA). Hlavnimi cili MEA bylo posoudit dopady zmén ekosystémU na kvalitu lidského Zivota a posilit ochranu
a udrzitelné vyuZivani ekosystému a jejich pfinos pro blahobyt lidi. Poznatky vice nez 1 360 odbornikd z celého
svéta tvorif pét odbornych svazkl a Sest souhrnnych zprav, které poskytuji navrhy na spickova védecka hodnoceni
stavu a trendd svétovych ekosystémd a sluzeb, které poskytuji (napf. Cistd voda, potraviny, lesni produkty,
ochrana pfed povodnémi a pfirodni zdroje). Zahrnuji také navrhy moZnosti obnovy, zachovéani nebo zlepseni
udrzitelného vyuzivani ekosystéma (MEA 2005). Komplexni prehled ekonomické vize konceptu ES poskytla v roce
2010 Globalni iniciativa pro ekonomiku ekosystémUt a biologické rozmanitosti (TEEB 2010), kterd vytvofila
metodicky rémec umoznujici rozhodovacim organlm na rliznych Urovnich analyzovat ekonomické hodnoty ES

a biologické rozmanitosti.

Milnikem, ktery do zna¢né miry vystihl potfebu hodnocenf ES, bylo pfijeti celosvétového zavazku k ochrané
biologické rozmanitosti v ramci Umluvy o biologické rozmanitosti (CBD), véetné cild biologické rozmanitosti
z Aichi pfijatych v roce 2010. Strategicky cil D definuje potfebu zvysit biologickou rozmanitost a pfinosy ES
pro vsechny, a proto cil 14 stanovi, Ze do roku 2020 by mély byt obnoveny a udrzovany ekosystémy, které
poskytuji zakladni sluzby, véetné sluzeb souvisejicich s vodou a sluzeb pfispivajicich ke zdravi, Zivobyti a blahobytu.
Strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti do roku 2020 (Strategie 2020) navic zavazuje ¢lenské staty k podpore
ES. Konstatuje, Ze ¢lenské staty vypracuji hodnoceni ekosystém a jejich sluZzeb na narodni Urovni, do roku 2020
je zacleni do systému podavani zprav a poté je zavedou do svych vnitrostatnich politik (Mederly et al. 2020).
Zavedeni tohoto pfistupu ES do politické agendy podpofila v roce 2012 Mezivlddni védecko-politickd platforma

pro biologickou rozmanitost a ekosystémové sluzby (IPBES).

Na podporu plnéni zavazk( strategie 2020 zfidila Evropska komise v roce 2013 odbornou skupinu pro mapovani
a hodnoceni ekosystémU a ekosystémovych sluzeb (MAES). Z jednani skupiny MAES v bfeznu 2019 vyplynulo,

Ze Uroven plnénf zavazkd ES pro clenské staty EU je hodnocena na 70 % (Mederly et al. 2020).

1.1.3 Vyznam ES v politice zivotniho prostredi a v rozhodovacim procesu
Hodnocenf ES je velmi cennym néstrojem pro analyzu sociokulturnich, ekonomickych a environmentélnich
ddsledkd a zvazovani kompromisd (Preston & Raudsepp-Hearne 2017). Hodnoceni ES bylo implementovéno
do pravnich predpist EU prostiednictvim strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti do roku 2020, kterd
v ramci opatreni 5 predpokladala, Ze ¢lenské staty s pomoci Komise do roku 2014 zmapuji a vyhodnoti stav
ekosystémU a jejich sluZzeb na svém Uzemi. To je dlleZity bod, protoZze pomaha pochopit podminky ekosystému
EU a pfinosy, které poskytuj, a také splnit cil obnovit 15 % degradovanych ekosystém( (Evropskd komise
2011 - KOM/2011/0244). Nova strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti do roku 2030 bude vénovat zvlastni
pozornost udrZitelnému hospodafeni s vodnimi zdroji, obnové znehodnocené pldy a ochrané a obnové
biologicky rozmanitych oblasti s vyznamnym potencidlem pro ES a zmirnéni zmény klimatu. Komise proto
v roce 2021 vypracuje metody, kritéria a normy pro popis zakladnich rysd biologické rozmanitosti, jejich sluzeb,
hodnot a udrzitelného vyuzivani (Evropska komise 2020 - KOM/2020/380).



Hodnocenf ES je dllezité zejména pro méreni pokroku pfi plnéni cill udrzitelného rozvoje do roku 2030 (Valné
shromazdéni OSN 2015). Karpaty a jejich ekosystémy mohou pfispét k ttmto cildm udrzitelného rozvoje: (1) Zadna
chudoba, (2) Zédny’ hlad, (3) Kvalita zdravi a Zivota, (6) Cistd voda a hygiena, (8) DUstojnd prace a hospodarsky
rdst, (11) Udrzitelnd mésta a obce, (12) Odpovédnéa spotieba a vyroba, (13) Ochrana klimatu, (15) Zivot na zemi

a (17) Partnerstvi pro tyto cile.

S pomoci hodnoceni ES mohou rozhodovaci orgény pfijimat informovana a védecky podlozena rozhodnuti
v souladu s cili udrzitelného rozvoje a IPBES. Podle Preston & Raudsepp-Hearne (2017) mohou rozhodovaci

organy vyuzivat hodnocenf ES pfi ndsledujicich ¢innostech:

= regulacni procesy, jako je posuzovani vlivli na zivotnf prostiedf;

. pécle o volné Zijicl zvitata a stanoviste;

$ Uzemni pldnovani a planovani infrastruktury na mistni, regiondlni, nadregiondlni drovni nebo na Urovni
povod;

= vytvareni chranénych oblasti, obnovu a revitalizaci ekosystém a dal3f iniciativy v oblasti ochrany pfirody
s cilem zachovat nebo zlepsit ekologickou integrituy;

% posuzovani skod, hodnoceni rizik, fizeni kumulativnich G¢inkl a zmirnovani nebezped;

= navrhovani motivacnich opatfeni na podporu ochrany a udrZitelného vyuzivani ekosystémd;

% hospodafsky rozvoj;

= pfidélovani, vyuzivani a fizeni zdrojq;

# vyzkum a monitorovani;

% ekosystémoveé Ucetnictvi pfirodniho kapitélu a narodni ekosystémové ucty;

% vefejné zdravi a blaho;

# vykazovani celkovych ndkladd;

% zvySovani povédomf o vyznamu zdravych ekosystémU pro kvalitu Zivota lidf;

% identifikace stakeholderd a mozné spoluprace.

Piroda prostiednictvim svych ekologickych a evolu¢nich procest udrzuje kvalitu ovzdusi, sladké vody a pddy,
na nichz je lidstvo zavislé, rozdéluje sladkou vodu, reguluje klima, zajistuje opylovani a ochranu proti skddcdm
a snizuje dopad prirodnich hrozeb (IPBES 2019). Pisobf také jako zakladni prvek, ktery pfispiva k celkové lidské
existenci a k celkové kvalité Zivota. Vzhledem k tomuto vyznamu by lidé méli jednat tak, aby pfirodu chranili

a nenicili ji, a to nejen kvuli pfirodé samotné, ale také kvili nasi vlastni existenci.

1.2 Klasifikace ekosystémovych sluzeb

Pro védecké Ucely i pro Ucely tvorby politik se celosvétoveé pouzivaji tfi zakladni a ¢asto pouzivané mezinarodni
klasifikace (tabulka 1), které jsou si viceméné podobné a vychdzeji z prace Costanzo et al. (1997, 2017). Prvni
z nich je klasifikace ekosystémovych statkd a sluzeb vypracovana v rémci rozsahlého projektu Hodnoceni
ekosystém tisicileti (MEA 2005). Navrh klasifikace Ekonomika ekosystémU a biologické rozmanitosti (TEEB 2010)

v navaznosti na rozdéleni MEA obsahuje 22 ES rozdélenych do 4 hlavnich kategorii. TEEB definovala koncept
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pfimého a nepfimého pifnosu ekosystému k lidskému blahobytu. Treti klasifikace, CICES - Common International
Classification of Ecosystem Services (Haines-Young & Potschin 2018), je systém klasifikace ekosystémd, ktery
predpoklada, Ze sluzby jsou poskytovany bud' Zivymi organismy (biotou), nebo kombinaci Zivych organismd

a abiotickych procesu.

Vsechny vyse uvedené klasifika¢ni systémy zahrnuji tyto hlavni kategorie ES:

Produkén( sluzby zahrnuji hmotné produkty a zboZi pochazejici z ekosystémd, které jsou nezbytné pro Zivot
Clovéka, napf. potraviny, materidly a energie, konkrétné biomasa pro potraviny, uzite¢na biomasa, genetické zdroje,

energetické materidly, abiotické materidly v¢etné pitné vody a vody pro jiné Ucely atd. (Mederly et al. 2020).

Regula¢ni a podpurné jsou prinosy vyplyvajici z regulace prirodnich procest v ekosystémech a poskytovani dalsich

sluzeb, jako je regulace/usmérnovani tokd (latkovych, kapalnych a plynnych), regulace klimatu a ovzdusi, requlace/
zmirnovani pfirodnich katastrof, regulace skiidct a chorob, tvorba pldy, regulace Zivotnich cykl(, kolobéhu vody
atd. (Mederly et al. 2020).

Podplrné sluzby zahrnuji ekosystémové funkce a procesy duleZité pro zdravé ekosystémy, napf. kolobéh Zivin
nebo biologickou rozmanitost. Pozdéjsi klasifikace, jako je TEEB nebo CICES, nerozlisuji,podplrné ES’, ale zahrnujf

je do,regulacnich ES".

Kulturnf sluzby popisuji vsechny nehmotné a obvykle nekonzumni vystupy ekosystémd, které ovliviuji fyzicky
a dusevni stav lidi. Patif sem kulturni identita a dédictvi, spiritualita a ndbozenstvi, znalosti a vzdélani, estetické

zazitky, rekreace a ekoturismus a smysl pro misto (Preston & Raudsepp-Hearne 2017).

Zakladni procesy v ekosystémech, jako je kolobéh Zivin nebo produkce, jsou v MEA klasifikovany jako podptrné
sluzby, ale CICES je povaZuje za dimenze stavu ekosystému, nikoli za konecné (. pro ¢loveéka snadno dostupné)

sluzby. Tato logika vice odpovida konceptu kaskady (Haines-Young & Potschin 2018, La Notte et al. 2017).

Pouzivani klasifikacnich systéma ES ma pro odborniky z praxe jasné vyhody. Finisdore et al. (2020) identifikoval
18 hlavnich pfinos(, véetné funkenich a genetickych prinos(, napf. lepsi identifikace prvkd, metrik a analytickych
technik; lepsi pfenos znalosti; rychld identifikace doplrkovych prvk findlni ES; rychlejsi identifikace vyzkumnych
potfeb; méné chybné oznacenych findlnich ES, volné uloZzenych metrik; snizeni nakladl spojenych se ztratou

zameéstnanct atd.



Tabulka 1 - Srovndni ctyr hlavnich klasifikaci ekosystémovych sluzeb pouzivanych na celém svété
(Zdroj: Costanza et al. 2017, upraveno)

Spole¢na mezinarodni

Produkéni sluzby

Hodnoceni Etg:o;:'é':& klasifikace
Costanza et al. ekosystémi na a bio}I'o ické ekosystémovych sluzeb -
(1997) konci tisicileti glcke, CICES
rozmanitosti
(MEA 2005) (Haines-Young & Potschin
(TEEB 2010) 2018)
Biomasa - potraviny,
Viyroba potravin Potraviny Potraviny sladkovodni a mofské rostliny
a zivocichové pro vyzivu
Podzemni a povrchové voda
Zasobovanivodou | Sladkd voda Voda pro pitne u;e\y, Podzemm' )
a povrchova voda pro nepitné
ucely
Suroviny VIdkno, dfevo Suroviny Komercni biomasa -

drevo a jind vldkna

Genetické zdroje

Genetické zdroje,
biochemickeé latky
a pfirodnf léciva

Genetické zdroje,
Lékarské zdroje

Genetické zdroje biotického
plvodu, geneticky materidl
pro biochemické

a farmaceutické procesy

Materialy biotického plvodu

X Okrasné zdroje Okrasné zdroje (okrasné zdroje)
Biomasa - zdroje energie
X X X rostlinného a Zivocisného
pldvodu
X X X Abiotické zdroje energie

Regulacni
a podptrné

Regulace plynu

Regulace kvality
ovzdusf

Cigténf vzduchu

Rizeni plynnych a vzdusnych
proud

Regulace odpadi

Cisteni vody
a zpracovani odpadu

Kontrola odpad(
(zejména ¢isténi vody)

Kontrola odpadd, toxickych
latek a jinych znecistujicich
latek

Rizent rizik (ochrana
pred bourkami
a povodnémi)

Regulace pfirodnich
rizik

Predchézeni narusent
nebo jeho zmirnéni

Rizeni pratoku vzduchu
a kapalin

Regulace vody (napf.
prirozené zadrzovani
vody a prevence
sucha)

Regulace spotreby
vody

Regulace pomeér(
vody

Rizenf préitoku kapaliny

Ochrana proti
erozi a zadrzovani
sedimentU

Kontrola eroze

Prevence eroze

Regulace (smérovani)
hmotnostniho pratoku

Regulace klimatu

Regulace klimatu

Regulace klimatu

Slozeni atmosféry a globaln{
regulace klimatu

Tvorba pldy

Tvorba pldy
(podplimna sluzba)

Udrzovani Urodnosti
pudy

Podpora tvorby a sloZenf pldy

Opylovani

Opylovani

Opylovani

Udrzovéni Zivotniho cyklu
(v¢etné opylovani)

Biologicka kontrola

Kontrola skdadct a
chorob

Biologicka kontrola

Podpora boje proti skidcliim
a chorobam
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Podpurné

Kolobéh Zivin

Kolobéh Zivin
a fotosyntéza,
primarni produkce

a biotopové

Refugia (hnizdisté,

Podpora zivotniho

Zachovani zivotniho cyklu

I .'.. | Biodiverzita cyklu, ochrana a stanovist, ochrana
migracni stanovisteé)
genofondu genofondu
Rekreace (v¢etné
ekoturistiky Rekreace Rekreace Fyzické a zazitkové interakce

a ekoturistika

a ekoturistika

(rekreace a ekoturistika)

a outdoorovych
aktivit)

Kulturni (v¢etné
estetické, umélecké,
duchovni, vzdélavaci
a védecké)

Kulturni (v¢etné
estetické, umeélecké,
duchovni, vzdélavaci
a védecké)

Kulturnf (v¢etné

Estetické hodnoty Estetické hodnoty Za7itkové interakce

Inspirace pro kulturu,
umeénf a design

Reprezentativni interakce

Kulturni rozmanitost -
(propagace, uméni)

Kulturni sluzby

estetické, umélecké, DUC,hOYm . P Duchovni a/nebo symbolické
. ... |andbozenské Duchovni zaZitek ) A
duchovni, vzdélavaci hodnoty interakce (kulturni dédictvi)

a védecké)

Kulturnf (v¢etné
estetické, umélecké, | Poznéavaci a vzdélavaci | Informace pro

duchovni, vzdélavaci | hodnoty kognitivn{ vyvoj
a védecké)

Intelektudlni interakce (ochota
chranit prirodu, morainf
aspekty)

Tabulka 1 porovnava ctyfi hlavni systémy klasifikace ekosystémovych sluzeb pouzivané po celém svété a jejich
rozdily a podobnosti. Je vidét, Zze ackoli existujf rozdily v detailech, tyto klasifikacni systémy jsou si v zasadé velmi
podobné a vyrazné se od sebe neodchyluji (Costanza et al. 2017). Pozdéjsi klasifikace, jako TEEB nebo CICES,

nerozlisuji,Podptrné ES”, ale zahrnujf je do,Regulacnich ES”.

1.3 Pristupy k hodnoceni ekosystémovych sluzeb

Je zndmo nékolik metod vhodnych pro hodnoceni ES. Lze je shrnout do tif hlavnich skupin podle hlavniho principu
hodnocenfa poskytovanivysledkd — biofyzikdlni metody, sociokulturni (nepenézni) metody a ekonomické (penézni)
metody. Kromé toho existuji také integrované metody, které vyuZzivajf vice pfistupl a ¢asto kombinuji nékolik dalsich
metod (Mederly et al. 2020). NiZe je uveden prehled a stru¢ny popis nej¢astéji pouzivanych a doporucenych metod

hodnocenf ES.

1.3.1 BiofyzikdIni pfistupy

Prvnim krokem pfi posuzovani ES je obvykle biofyzikdIni hodnoceni. Zaméfuje se predevsim na hodnocenf stavu
a fungovani ekosystému a jejich charakteristik, z nichz se pak prostfednictvim nabidky ES odvozuji socialni
a ekonomické hodnoty. Podminky ekosystému zahrnuijf stav ekosystému, ktery Ize vyjadfit nebo méfit ekologickymi
ukazateli,jakoje mnozstvibiomasy, fragmentace ztratou lesnich porostd, ohrozené druhy (index cerveného seznamu),
indikdtor (index) ptakd, zemeédeélské pldy, organicky uhlik v ptdé (SOC) atd. (seznam nejlepsich dostupnych

indikatorl pro hodnocenf ES v rliznych ekosystémech viz Maes et al. 2016), nebo systémy sledovani biodiverzity



(dalsi informace viz Geijzendorffer & Roche 2013, Geijzendorffer et al. 2015). Kvantifikace tokd hodnocenych
sluzeb by mohla byt vyjadrena biofyzikdlnimi méfitky, jako jsou zdsoby nebo toky materidlu a energie (Mederly
et al. 2020). K vyjadfeni hodnoty ES se nejcastéji pouZivaji méfitelné ukazatele, v oddvodnénych pfipadech
Ize pouzit i zastupné ukazatele (proxy). Matematické a biofyzikalni modely (napt. hydrologické, klimatické, erozni,
produkéni atd.) se pouzivaji k vyjadrent stavuy, funkci a procesd ekosystému a potencidlu ES. V rdmci karpatskych
zem{ popisuje potencidl ES a jeho ukazatele Affek et al. (2020) z nékolika hledisek. Casto se také pouZivajf
specifické metody mapovéni - napf. zalozené na geografickych informacnich systémech a umoznujici prostorové
vykresleni hodnoty nebo zpracovéani ES a jejich sloZzek (napf. metoda matice ES). Mezi hlavni biofyzikdIni metody
patfi ekologickd stopa, analyza tokd v pldnim pokryvu, analyza Zivotniho cyklu a energetické/exergické metody
(Gomez-Baggethun & de Groot 2010). Mezi nejzndméjsi (prevazné biofyzikalni) modely pro hodnoceni ES

patii InVEST (www.naturalcapitalproject.org), ESTIMAP (Zulian et al. 2018) a Quick Scan (www.quickscan.pro).

Konkrétnéjsi ur¢enf pouzitych biofyzikdinich metod provedli Vihervaara et al. (2018) v technické zpravé
z projektu Enhancing Ecosystem Services Mapping for Policy and Decision Making (ESMERALDA). Metody
pfimého méreni poskytuji biofyzikdIni hodnotu ES ve fyzikdlnich jednotkdch, které odpovidaji jednotkdam
indikdtoru, a kvantifikuji nebo méfi hodnotu zésoby nebo toku. Pfiméa méfeni se obvykle pouzivaji jako vstupni
data pro jinou biofyzikdIni metodu mapovani nebo k ovéfeni uritych prvkd mapovéni a hodnoceni
a jsou povazovana za jeden z nejpfesnéjsich zplsobl kvantifikace ES. Metody nepfimého méreni vyuZivaj rizné
zdroje dat zaloZzené na biofyzikdlnich hodnotdch a jsou vyjadreny ve fyzikdlnich jednotkach (vysledky dalkového
prazkumu Zemé a odvozeniny z pozorovani Zemé, napf. Barbarosa et al. 2015). Tyto typy hodnot vyzaduji pred
pouzitim dalsi interpretaci nebo zpracovani dat. Modelovaci metody zahrnuji modelovaci pfistupy z réznych
véd o Zemi (hydrologie, pedologie, ekologie, klimatologie atd), stejné jako koncepéni modely a integrované

modelovaci ramce.

1.3.2 Sociokulturni pfistupy

Sociokulturni (nepenézni) ocefiovani ES se zaméfuje na dlleZitost, preference, potfeby nebo poZadavky, které lidé
vyjadfuji ve vztahu k pfirodé. Pocet studif vyuzivajicich tyto metody k hodnoceni ES roste, a proto se sociokulturni
metody stvaji uzndvanou soucasti pristupu k ES (Gomez-Baggethun et al. 2014). Sociokulturni metody jsou vétsinou
zaloZeny na kvalitativnich Udajich — zejména na hodnotovych odhadech vyznamu jednotlivych ES, které odrazeji
socidlni preference lidi a skupin obyvatelstva ve vztahu k ES. Jednd se o tzv. deliberativni metody, které pouzivajf
napfiklad vyjadfeni relativni ddleZitosti namisto penéznich nebo ekonomickych hodnot. Casto jsou zalozeny
na kolektivnich a interaktivnich postupech — napt. workshopy, setkani, strukturované rozhovory nebo dotaznikové
metody. Nejde tedy ani tak o urceni pfesné hodnoty (napf. vhodnosti Uzemi pro poskytovani daného ES),
jako o dosazeni shody ¢i konsensu na konkrétnim hodnoceni ¢i feSeni (Mederly et al. 2020). Na zékladé studie

Santos-Martin et al. (2017) jsou nej¢astéji pouzivané metody:

% hodnocenf preferenci - shromazdovéni Udaja pomoci pofadi nebo hodnoceni ES na zdkladé individualnich
nebo socidlnich preferenci vici vybrané ES s vyuZitim analyzy motivace, vnimani, znalosti atd.;

= metody vyuziti ¢asu - metody jsou zalozeny na ochoté lidi vénovat ¢as zméné kvality nebo kvantity ES;

% prlzkum zalozeny na fotografiich - vyuziva vizuaini zkusenosti a preference lidi k posouzeni sociokulturni
hodnoty ES;
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$ narativni metody - metody vyuZivajici popis nebo konkrétni pfibéh k vyjadfeni hodnoty ekosystému/krajiny

z pohledu ES;

2,
w

participativni mapovani - zaméfené na prostorové rozmisténi ES, které se posuzuje podle pfistupu a znalosti

rdznych zucastnénych stran;

= tvorba scéndrt - vytvareni moznych budoucich alternativ a posuzovani jejich vztahu k vyuzivani ES (obvykle
za pouziti participativnich metod);

% deliberativni metody - oteviena diskuse mezi zicastnénymi stranami a Sirokou vefejnosti o jejich preferencich

pro ES; tato metoda se obvykle kombinuje s dalsimi pfistupy.

1.3.3 Ekonomické a penézni pristupy, pfirodni kapital

Ekonomické hodnoceni odrdZzi ekonomickou hodnotu ES v rozhodovacich procesech. Environmentalni
ekonomové pouzivaji pfedevsim koncept celkové ekonomické hodnoty, kterd je souhrnem uzitnych i neuzitnych
hodnot. K zachyceni téchto hodnot pouzivaji ekonomové rdzné metody - metody pfimého ocerovani
nebo metody prenosu uzitku/hodnoty. Jako pfimé metody ocenovani se pouZivaji pfimé trzni metody
(napf. trzni ceny) — pokud takové informace nejsou k dispozici, pouzivaji se paralelni nebo hypotetické ,trhy”
zaloZzené na prlzkumech preferenci (cestovni naklady, kontingencni ocenovani atd.). Pokud takovd data nejsou
k dispozici nebo pokud nenf mozné provést prizkum pffmo ve studované oblasti, pouZiji se informace ziskané
v ramci jiného vyzkumu, tj. vyse zminény pfenos hodnot (Mederly et al. 2020). Postoje k penéznimu hodnocenf
ES se lisi a je tfeba, aby se ekonomické hodnoceni rozsifilo na Sirsi kontext hodnoceni ES, jehoz hlavni tlohou

je podporovat udrzitelnou spole¢nost.

Pfirodni kapital predstavuje svétovy fond pfirodnich zdrojl, ktery zahrnuje geologické podlozi, pidu, vzduch,
vodu a viechny Zivé organismy. Nekterd aktiva pffrodniho kapitalu poskytuji lidem zdarma zboZi a sluzby (ES).
Uctovani pifrodniho kapitalu je proces vypoctu celkovych zésob a tokd pifrodnich zdrojd a sluZeb v jakémkoli
ekosystému nebo regionu. Uctovani téchto statké miize probihat ve fyzickém nebo penéznim vyjadieni. Tento
proces mUze nasledné poskytnout informace viadam, podnikiim a spotfebitelim, ktefi rozhoduji o vyuzivani nebo
spotfebé prirodnich zdrojd a pddy a o udrzitelném chovani.V ramci EU byla interakce mezi Eurostatem a narodnimi
statistickymi Urady ¢lenskych statd EU formalizovana v roce 2011 (Evropské environmentdini ekonomické Gcty).
PoZaduje, aby clenské staty od roku 2012 vykazovaly Udaje a Ucty o emisich do ovzdusi, environmentalnich danich
a materidlovych tocich. Uznavanou prioritou EU je rovnéz vytvareni ukazatel( bohatstvi podporujicich zaclenént.
Sedmy akeni program Evropské komise pro Zivotni prostiedi (EAP) tento problém vyslovné identifikuje a vyzyva
k dalsimu rozvoji a integraci ekonomickych a environmentalnich ukazatel(. Spole¢ny informacni systém o Zivotnim

prostied (SEIS) navrhuje zefektivnit shromazdovéani Udajd potfebnych pro névrh environmentélnich ukazateld.

EU se rovnéZ zavézala k dohodé z Aichi na COP-10 konferenci smluvnich stran Umluvy o biologické rozmanitosti (CBD),
v niz se smluvni strany dohodly na zaclenéni biologické rozmanitosti do svych narodnich Gctl. Evropské agentura
pro zivotni prostiedi (EEA) navrhla, Ze vzhledem ke slucitelnosti ndvrhu se systémem narodnich uctd (SNA) by mohl
byt jeden konkrétni ukazatel — spotfeba ekosystémového kapitalu (CEC) — pouZit k Upravé agregatl narodnich ucty,

které maji byt vytvoreny (zejména cisty domaci produkt upraveny o CEC a ¢isty narodni diichod upraveny o CEQ).



1.34 Integrované hodnoceni ES

Integrované metody odrazeji potfebu propojit rlizné metody hodnoceni ES a slouzi k posouzeni celkovych
konecnych pfinost ES pro lidsky blahobyt nebo kvalitu Zivota. Integrace ma zdsadni vyznam pro posouzen( synergif
a kompromist mezi rliznymi ES, jakoz i mezi ES a podminkami ekosystému, aby se zabranilo nadmérnému vyuzivani
nékterych sluzeb. Poméha také pfi rozhodovani o prioritdch pouziti rdznych ES, které jsou vyjadreny v rlznych
jednotkach a rlznymi metodami. K tomuto Ucelu se pouZivaji nasledujici metody (Kelemen et al. 2015, Mederly
et al. 2020):

% multikriteridIni rozhodovaci analyza - participativni nastroj pouzivany k propojeni ekologickych,
sociokulturnich a ekonomickych souvislosti prostfednictvim rémce pro hodnoceni a diskusi, do néhoz
jsou zapojeny rdzné skupiny zicastnénych stran (specificky politicky rdmec) s vyuzitim modelovani;

# Bayesovské sité — pouzivaji grafické modely k rozhodovéni za rliznych pravdépodobnostnich podminek;

# modely stavu a zmén — expertni modelovani pravdépodobnych zmén ekosystém( v dUsledku jejich
obhospodafovani a interakce s prirodnimi biotickymi a abiotickymi faktory; Ize je propojit s prostorovymi
modely GIS;

= tvorba scéndfd — definovani fady moznych smérd budouciho vyvoje Uzemi pod vlivem rlznych faktord
zmény (napf. zmény klimatu nebo rdznych politickych zdsahd) na zékladé ovéfenych predpokladd
o zédkladnich trendech a faktorech;

# deliberativni hodnoceni — ramec, ktery kombinuje rézné nastroje a techniky za Ucasti vyzkumnych
pracovnikl a zéstupcl rlznych zdcastnénych stran. Vysledek se utvafi prostiednictvim otevieného

dialogu, nejlépe na zékladé konsensu vétsiny zuc¢astnénych stran.

Nékteré z vyse uvedenych metod ¢i postupl nejsou jen ,integracni’, ale Ize je oznacit za kombinované -
vyuzivajl také biofyzikalni, sociokulturni a do jisté miry i ekonomické techniky hodnoceni (Mederly et al. 2020).
Integrovany hodnotici rdmec (Nikolova et al. 2018), vyvinuty v ramci projektu ESMERALDA H2020, nabizi jasny
prehled Urovni integrace. Nakonec je tfeba pfipomenout, Ze je tfeba definovat Ucel hodnoceni a politicky kontext,

pozadovany stupen presnosti, prostorové rozliseni a geograficky rozsah — a teprve poté zvolit vhodné metody.

1.3.5 Rychlé posouzeni ES

V nékterych pfipadech je rychlé hodnoceni ES uZite¢nym nastrojem pro tvirce politik a odborniky z praxe (napf.
spravce lokalit), aby rozpoznali dulezité funkce a mnohostranné hodnoty ekosystémd a promitli je do svych
rozhodnuti, politik a opatieni (Russi et al. 2013). Existuji viak znacnd omezeni, véetné zdrojl, pfistupu, spoluprace,
¢asu a kapacity, kterd brani 3irsim pokusdm o uznani funkci a pfinosl, které ekosystémy, jako jsou mokfady,
poskytuji. Ramsarska Umluva o mokiadech proto vypracovala Postup rychlého hodnoceni ekosystémovych sluzeb
mokfadd (RAWES) jako priklad moznych pfistupd. Smluvni strany dmluvy ji pfijaly na svém 13. zasedani konference
smluvnich stran rezoluci XIIl.17 v roce 2018 (https://www.ramsar.org/sites/default/files/documents/library/xiii.17_
rapid_assessment_ecosystem_services_e.pdf). Tento pfistup spliuje definici ,rychlého” hodnoceni (Fenessy
et al. 2007) do té miry, Ze ne vice nez dva lidé by méli stravit vice nez pal dne v terénu a dalsiho pll dne pfipravou
a analyzou. Zéroven tento pfistup nenf naro¢ny na zdroje. Je flexibilni, umoZriuje hodnocenf v rliznych méfitcich
a v zasadé je relevantni i pro jiné typy stanovist. Vystupy z aplikace pfistupu RAWES lIze pouzit jako zéklad
pro nasledné kvantitativni hodnoceni cilovych ES. Ucinné se zajisti pocatecni screening nebo v obecngjsich

mistnich a narodnich politickych rdmcich a rozhodovacich procesech (jako je napf. posuzovani vlivl na Zivotnf
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prostiedi. Dalsi pfiklad rychlého hodnoceni ES v lokalitach duleZitych pro ochranu biodiverzity predstavili Peth
et al. (2013) v souboru nastroj TESSA. Pomahd mistnim odbornikim identifikovat ES (relativné dostupnymi
metodami), které mohou byt v dané lokalité dllezZité, posoudit soucasné pfinosy pro lidi a porovnat je s pfinosy
ocekdvanymi od alternativniho vyuziti Uzemi. Uznava se, Ze rychlé posouzeni nenahrazuje komplexni posouzeni

v terénu.

1.4 Vyvoj ocennovani ekosystémovych sluzeb v Evropské unii

Zelend dohoda pro Evropu (European Green Deal; EK 2019) uznavad, Ze ekosystémy poskytuji zakladni sluzby,
jako jsou potraviny, pitnd voda, ¢isty vzduch a Ukryt. Zmirfuji pfirodni katastrofy, skidce a nemoci a pomahajf

regulovat klima.

Strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti do roku 2020 (EK 2011) vyzvala ¢lenské staty, aby s pomoci Evropské
komise zmapovaly a vyhodnotily stav ekosystémU a jejich sluzeb na svém Uzemi. Staty byly rovnéz vyzvany,
aby do roku 2020 posoudily ekonomickou hodnotu téchto sluzeb a podporily za¢lenéni téchto hodnot do Ucetnich

a zpravodajskych systémU na Urovni EU a na vnitrostatni urovni (cil 2, opatfenti 5):

Cil 2: Do roku 2020 zajistit zachovdni a posileni ekosystémd a ekosystémovych sluzeb prostrednictvim zfizeni zelené
infrastruktury a obnovit alespori 15 % poskozenych ekosystémd.
Opatreni 5 vyzaduje, aby clenské stdty do roku 2014 zmapovaly a vyhodnotily stav ekosystému a jejich sluzeb

nasvém tzemi.

Cilem této konkrétni akce bylo poskytnout znalostni zakladnu o ekosystémech a jejich sluzbach v Evropé.
Podporilo dosazeni viech Sesti cild strategie a bylo také relevantni pro nékolik dalsich odvétvovych politik EU, jako

je zemeédélstvi, namorni zaleZitosti a rybolov a koheze.

Byl vypracovan uceleny analyticky rdmec a spolecnd typologie ekosystémU pro mapovéani a typologie ES
pro Ucetnictvi (prvni technickd zprava z mapovani a hodnoceni ekosystémUl a jejich sluzeb ,MAES" - Maes
et al. 2013), které budou uplathovany EU a jejimi ¢lenskymi staty, aby se zajistil jednotny pfistup. Tato prace
predstavovala pfispévek k dil¢imu globainimu hodnoceni ekosystémU a ekosystémovych sluzeb v rédmci IPBES.
Druhd technickd zprava (Maes et al. 2014) navrhla pocate¢ni soubor ukazatell, které by mohly byt pouZity
na evropské Urovniina Urovni ¢lenskych statl k mapovani a hodnocenf biologické rozmanitosti, stavu ekosystém
a ekosystémovych sluzeb. Treti technickd zprava (Erhard et al. 2016) hodnoti dostupné informace pro mapovani
a hodnoceni stavu evropskych ekosystému. Ctvrta technické zpréava se zabyva mapovanim a hodnocenim
méstskych ekosystémU a jejich sluzeb (Maes et al. 2016). Patad technickd zprava poskytuje integrovany analyticky
ramec a soubor ukazatell pro mapovani a hodnoceni stavu ekosystéma v EU (Maes et al. 2018).

VSechny ¢lenské staty se aktivné zapojuji do mapovani a hodnoceni stavu ekosystémU a jejich sluzeb na svém
Uzemi (Mederly & Cermecky 2020). Za Ucelem provadéni akce 5 byla v roce 2012 v ramci spole¢ného provadéciho
ramce (CIF) zfizena pracovni skupina MAES. Clenové skupiny podavaji dvakrat ro¢né zpravy o pokroku ve svych

zemich a barometr je podle toho aktualizovan (obrazek 1).



Podle tohoto hodnocent jiz devét zemi doséhlo plné implementace (nejen hodnoceni ekosystém a ES, ale také

jejich zaclenéni do nérodnich politik) - mezi tyto zemé patfi Velkd Britanie, Nizozemsko, Irsko, Madarsko, Francie,
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Finsko, Estonsko, Bulharsko a Recko. Ostatni zemé (Némecko, Italie, Rumunsko, Litva) jsou na dobré cesté k tomuto

cili.V obdobf od roku 2015 doséhly nejvétsiho pokroku Recko, Estonsko, Norsko, Kypr a Litva.

Obrdzek 1 - Barometr ESMERALDA MAES: vyvoj hodnoceni a uplatriovdni pristupu k ekosystémovym sluzbdm v ¢lenskych
stdtech EU v obdobi 01/2016 - 03/2021. Legenda: modry sloupec — vychozi stav (leden 2016), cerveny sloupec — pokrok
oprotilednu 2016 (Zdroj: https.//biodiversity.europa.eu/ecosystems)

Tabulka 2 - Analyza hodnoceni ekosystémovych sluzeb clenskymi stdty EU a mnozstvi ekosystémovych sluzeb

hodnocenych v nékterych zemich (Zdroj: Mederly & Cernecky 2019)

Ceska republika 18 7 5/4 2
Dansko 1 3 1/2 5
Finsko 28 10 8/4 6
Nizozemsko 19 5 5/5 4
Irsko 28 9 5/6 8
Litva 31 14 6/5 6
Lucembursko 13 4 4/4 1
Némecko 18 5 5/5 3
Rumunsko 12 4 3/2 3
Spanélsko 22 7 4/4 7
Velkd Britanie 26 12 4/5 5
Portugalsko 6 3 0/3 4
Itélie 5 0 2/2 1
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Mederly et al. (2020) analyzoval hodnoceni ekosystémovych sluzeb v ¢lenskych statech EU (tabulka 2) a identifikoval
nékterd zobecnéni, kterd Ize vyuzit i pro pfipravu narodnich hodnocenf ES v karpatskych zemich.

% pocet ES, které je tfeba vyhodnotit, se v jednotlivych zemich zna¢neé li3f (to plati pouze pro zemé analyzované
a PT, naopak nejvyssi pocet (26-28 ES) vykazuji UK, Fl a IE;

% podil ES podle hlavnich skupin se lisf — nékteré zemé majf nadmérné zastoupeni vyrobnich ES (FI, LT, UK),
jiné maji nadmérné zastoupeni kulturnich ES (DK, IE, SP). Regula¢ni a podpdrné ES jsou vyznamné
zastoupeny témer ve vsech zemich;

% ekosystémové mapy se ve vetsiné zemi pouzivajf jako dileZity podklad pro hodnoceni ES. Nékteré zemé (LT)
pouzily jednodussi mapy vyuziti pady nebo mapy Corine Land Cover, nékteré pouzily narodni klasifikace
padniho pokryvu pro ES (GR);

% vdechny zemé pouzivajl k hodnoceni ES ukazatele — databaze prvkl pfirodniho prostfedf je standardem
a pouziva se i pro vybér dalsich ukazatell, tvorbu map v GIS a pro pfipadné vyuziti modeld. Fl, LU, IE, UK, NL
pouzivaji nejpropracovanéjsi systém ukazatelU;

= metody hodnoceni ES se v jednotlivych zemich znagné lisi. Komplexni mapovani a hodnocenf ES zahrnuijici
mnoho ukazatelll a vyhodnoceni statistickych udajl bylo predloZzeno napfiklad ve studiich BE, NL, UK, RO, SP;

% biofyzikdlni modely se pouzivaji v riznych zemich - DK, FI, GE, IE, IT, LU;

2,
w

ekonomické ocenéni formou metody pfevodu uZitku pouzily CZ, IT, UK, FI, SP;
$ vétdina studii se zaméfuje na soucasny stav a trendy souvisejici s hodnotou ES, nékteré vsak nabizejf i scénafe
budouciho vyvoje (UK, PT, SP).

VétSina studif se zabyva nejen kapacitami ES, ale také poptavkou a soucasnymi toky ES (skutecnym vyuzitim)
a porovnava je rlznymi zpUsoby. Mezi nejcastejsi metody patfi statistické vyhodnoceni vztahd mezi témito
kategoriemi pro administrativni jednotky - regiony (napf. DK, GE) (Mederly & Cemecky 2020).

Nova strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti do roku 2030 uznava, Ze investice do pfirodniho kapitalu, véetné
obnovy stanovist bohatych na uhlik a zemédélstvi Setrného ke klimatu, patfi mezi pét nejddlezitéjsich politik fiskalni
obnovy, které maji vysoky ekonomicky multiplikdtor a pozitivni dopad na klima. Za poslednich 30 let zavedla
EU silny legislativni rdmec na ochranu a obnovu svého pfirodniho kapitdlu. Neddvna hodnoceni viak ukazuij,
Ze zatimco pravni predpisy odpovidaji svému Ucelu, jejich provadéni v praxi zaostava. To ma dramatické dusledky
pro biologickou rozmanitost a pfinasi to znacné ekonomické naklady. Upiné provadéni a prosazovéni pravnich
predpist EU v oblasti Zivotniho prostiedi je proto jadrem této strategie, pro kterou bude muset byt prioritou
politickd podpora a finan¢ni a lidské zdroje. V této souvislosti bude EU podporovat vytvoreni mezinarodni

iniciativy pro zapocitavani pfirodniho kapitalu.



1.5 Hodnoceni ekosystémovych sluzeb ve (vybranych)
karpatskych zemich

Karpatské zemé rovnéz provadéji mapovani a hodnoceni ES na svém tdzemi. V této ¢asti uvadime strucny popis
stavu a hlavnich nedostatkd v pladnovacich procesech a nastrojich tykajicich se ES v péti zicastnénych zemich
(Ceska republika, Madarsko, Polsko, Rumunsko a Slovensko). Podrobnéjsi informace a nékteré priklady jsou uvedeny

v priloze 1.

V Ceské republice piinesla vyznamny pokrok v hodnoceni ES studie zaméfend na metodiku integrovaného
hodnoceni ekosystémovych sluzeb v CR (Vackar et al. 2014). DaleZitym podkladem pro hodnoceni ES na narodni
a regiondlnf Urovni je podrobnd mapa ekosystémU nazvand ,Konsolidovand ekosystémova vrstva CR (CLES)"
Mapa CLES vznikla kombinaci vrstvy mapovéni biotopd (VMB) s dalsimi zdroji aredlovych dat v CR, zejména
ZABAGED (Z&kladni baze geografickych dat), DIBAVOD (DigitéIni databdze vodohospodarskych dat), UrbanAtlas
a CORINE Land Cover (Vackér et al. 2014). CLES obsahuje 41 hlavnich kategorii ekosystémU na ¢tyfech hierarchickych
Urovnich a sest Sirsich typd ekosystém, které Ize pouzit v narodnim nebo regionlnim méfitku (v zékladnim méfitku
1:29 000). Databdze ECOSERYV, kterd obsahuje 197 hodnoceni ES, byla pfipravena na zdkladé systematického
prazkumu literatury s cilem shromazdit vstupni Udaje o biofyzikdlnich a ekonomickych hodnotach. Nékolik
vybranych hodnoceniz databéaze bylo pouzito v metodé prenosu prinost pro vypocet celkové hodnoty ekosystéml

v Ceské republice (Frélichova et al. 2014).

V Madarsku bylo mapovani a hodnoceni ES (MAES-HU) zahajeno v roce 2016 projektem ,Strategicky prezkum
dlouhodobé ochrany a rozvoje pfirodniho deédictvi dilezitého pro Spolecenstvi a plnéni cile Strategie EU
v oblasti biologické rozmanitosti do roku 2020", ktery vedlo Ministerstvo zemédélstvi. Cilem projektu MAES-HU
bylo vytvofit prostorové databdze ekosystémi a ES v Madarsku a vyhodnotit je pomoci biofyzikalnich,
ekonomickych a socidlnich ukazateld. Bylo zmapovano a vyhodnoceno 12 vybranych ES. Metodika hodnoceni
vychdzela z pokynd pracovni skupiny EU MAES a z technickych zprav dfivéjsich narodnich hodnoceni nékolika
¢lenskych statd EU. Hodnoceni prioritnich ES bylo provedeno ve Ctyfech krocich spolu se tyfmi Urovnémi
kaskddového modelu: 1) stav ekosystému, 2) kapacita ekosystému (potencidlni nabidka) pro vybrané ES,
3) skute¢né vyuziti vybraného ekosystému, 4) pfinos ES k lidskému blahobytu. MAES-HU zfidila Sest odbornych
pracovnich skupin, do kterych je zapojeno priblizné 40 odbornik( z rGznych oblasti. Vysledky projektu MAES-HU
by mély pomoci pfi udrzitelném hospodareni s environmentalnimi zdroji, rozvoji sité zelené infrastruktury, zlepsenf
komunikace mezi rlznymi sektory, zaclenéni vysledkd do ochrany biologické rozmanitosti a sektorovych politik

pfi pInéni cild udrzitelného rozvoje OSN (Kovéacs-Hostydnszki et al. 2018).

V Polsku nafidilo Ministerstvo Zivotniho prostfedi v roce 2015 pfedbéZné celostdtni mapovani ekosystém
a hodnoceni ES, které provedl UNEP-GRID Warszawa. Projekt mél vice cild (napt. identifikace typl ekosystémd,
analyza prostorového rozlozeni potencidlu ekosystému poskytovat ES, vyvoj ukazateld charakterizujicich Uroven
poskytovani/proudéni ES nebo analyza prostorového rozlozeni ES). Byla vytvofena mapa typU ekosystémi
(meéfitko 1:2 500 000) zobrazujici prostorovou diferenciaci typt ekosystémi v Polsku. Hodnotici matice zahrnovala
seznam 63 typl ekosystému, 34 ES a mapy hodnoceni ES, které zndzormuji prostorovou diferenciaci potencialu

poskytovat ES.
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V Rumunsku byl proces MAES zahdjen v roce 2015 v ramci projektu ,Demonstrace a propagace pfirodnich
hodnot na podporu rozhodovéani v Rumunsku’, ktery realizuje Narodnf agentura pro ochranu zivotniho prostredi
(NEPA) ve spolupraci se Svétovym fondem na ochranu pfirody - Rumunsko (WWF), Rumunskou kosmickou
agenturou (ROSA) a Norskym institutem pro vyzkum pfirody (NINA). Hlavni Uspéchy se tykaly mapovani ekosystému
na narodni Urovni a vybéru metod pro hodnoceni ES. Bylo vyhodnoceno vech 9 hlavnich kategorii ekosystému
existujicich na narodni Urovni a identifikovano 79 tfid EUNIS Urovné 3. Podrobné byly hodnoceny pouze 2 ES,
ale existuji hodnocenf dalsich ES (vice ¢i méné graficky zndzornénd). Zahrnuje také penézni ohodnoceni vybranych

ES na zékladé zahrani¢nich védeckych praci.

Na Slovensku byla v roce 2014 v ramci Ministerstva zivotniho prostfed( zfizena odborna pracovni skupina
MAES-SK. V letech 2017 az 2018 Slovensko zastupovalo Ministerstvo Zivotniho prostiedi Slovenské republiky
v mezindrodnim projektu ESMERALDA. V rdmci projektu byla sestavena flexibilni metodika pro mapovani
a hodnoceni ekosystém a sluzeb, které tyto ekosystémy poskytuji, na celoevropské, ndrodni a regionalni drovni.
Nésledné byla pfipravena prvotni ekosystémova mapa Slovenska s vyuzitim dat z rliznych sektord, napf. ochrany
ptirody, zemédélstvi a lesnictvi (viz Cernecky et al. 2020b). Mapu (v méfitku 1 : 10 000 az 1 : 5 000) Ize pouzit
pro hodnocenf ES, Uzemni planovéni, analyzu ochrany pfirody a dalsi souvisejici Ucely. V roce 2020 byl vydan
Katalog ekosystémovych sluzeb na Slovensku (Mederly & Cernecky 2020). Poskytuje shrnuti dostupnych
teoretickych a metodologickych poznatkl a predstavuje zjisténf z prvni fdze komplexniho hodnoceni ES
s pilotnim hodnocenim 18 ES. Vysledkem téchto dil¢ich praci je publikace Hodnota ekosystém a jejich sluzeb
na Slovensku v roce 2020 (Cernecky et al. 2020a). V kontextu celého tzemf Slovenské republiky se jedna o prvni
hodnocenf jednotlivych ekosystémd, a to jak z hlediska kvalitativniho (biofyzikalniho), tak i kvantitativniho
(penézniho). Vyuziva ekosystémovy pristup, ktery vychazi ze stavu ekosystému a stupné jejich degradace. Hodnoti
schopnost ekosystémU poskytovat vybranych 23 ES a jejich produkci. Poskytuje penézni ocenéni vybranych
ES pro jednotlivé ekosystémy na Slovensku (EUR/ha/rok) a celkové ekonomické ocenéni ES na narodnf

drovni. Pfehled a vysledky procesu MAES-SK jsou popsany v Mederly et al. (2020).



Kapitola 2: PRISTUP K HODNOCENI
EKOSYSTEMOVYCH SLUZEB

Tato kapitola se zaméfuje na vymezeni vhodného postupu pro hodnoceni ES. Je navrzen tak, aby mohl byt pouzit
v rlznych kontextech a méfitcich - obsahuje zékladni vstupy, kroky a vystupy hodnoceni. Dostupné pristupy

a metodické ndstroje slouzi jako inspirace; zahrnuty jsou i dals$i doporucené zdroje.

2.1 Zakladni ramec pro hodnoceni ES

Obecné plati, ze pred zahdjenim hodnoceni ES je tfeba si ujasnit, co je hlavnim dlvodem hodnoceni a jaké
otazky je tfeba v dané situaci fesit (NESP 2016, Maes, Liekens & Brown 2018, Ruskule, Vinogradovs & Pecina 2018).
Napfiklad Preston & Raudsepp-Hearne (2017) uvadéji posloupnost nasledujicich otazek:

. Které ES jsou v této situaci prioritni{?

. Co méfit nebo hodnotit a jaké analytické nastroje pouZit?

% Jak vznikaji rGzné ES a jak se vzajemné ekologicky ovliviuji?

= Jaké vyhody pfindseji ES rdznym skupindm lidf (at uz si to uvédomuiji, nebo ne)?

# Jakou hodnotu maji tyto vyhody ES pro tyto skupiny lidi?

= ZvySuje se nebo snizuje prospeésnost ES v pribéhu ¢asu?

# Jaky je dopad projektu nebo politiky na ES a souvisejici pfinosy pro ES?

% Jak Ize dosahnout konkrétnich politickych cilé bez zbyte¢nych negativnich dopadd na vyznamné ES?

Je také potfeba definovat zdkladni koncepéni ramec hodnocenf ES - do jaké miry by se mélo hodnoceni zaméfit
na jednotlivé hlavni slozky tzv. kaskadového modelu ES (Potchin & Haynes-Young 2011). V ramci ekologického
hodnocenf daného Uzemi je zdsadni rozpoznat kategorie ekosystémd, jejich stav a strukturu, pfirozené procesy
a to, jak jsou ovlivnény antropogennimi tlaky a faktory. Na druhou stranu je v planovacim dokumentu (napf.
strategie mistniho rozvoje) dilezité védét, jakych prinost pro lidi Ize dosdhnout rozumnym hospodarenim

s prirodnimi zdroji.

Priklad takového ramce uvadi napfiklad Preston & Raundsepp-Hearne (2017) — viz obrazek 2. Ukazuje, Ze hodnocent
ES vyzaduje kombinaci biofyzikalnich, sociokulturnich a ekonomickych informaci. Hlavnim cilem je odhalit
procesy poskytovani a rozdélovani pfinost ES, ulohu managementu a spravy pfi ovliviiovani téchto procest

a Sirsi spolecenské a pfirodni faktory zmén, které ovliviuji zpsob poskytovani a managementu ES.

Zjednoduseny koncep¢ni rdmec pro hodnoceni ES, ktery vyjadfuje vazby mezi spole¢nosti a pfirodou
prostfednictvim vztah( pricina-nasledek v souladu s ¢asto pouzivanym ramcem DPSIR (Drivers - Pressures - State

- Consequences - Response), je uveden na obrazku 3 (vztahy mezi ES a timto rdmcem uvadi napfiklad Rounsevell
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et al. 2010). Bylo by idealni, kdyby hodnoceni ES bylo komplexni a zahrnovalo viechny slozky kaskady (nebo
uvedenou sekvenci D-P-S-I-R).
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To vdak ¢asto neni mozné nebo nutné — slozky ,D-R" a/nebo ,R" rdmce ES se pfi posuzovani ES obvykle neberou
v Uvahu. Pred vlastnim hodnocenim je uzite¢né ,promyslet” vlastni koncepcni model hodnoceni a nasledné

pfizpUsobit obsah jednotlivych krokl hodnocent.

Rizeni a sprava

P b od)

Kriteria pro r ini, prijaté ro i, opatreni atd.

Ekosystémové sluzby v socidlné-ekologickém systému

Biofyzikalni Ekosystémové sluzby » » Relativni
struktury a Funkce - Regulaéni Uzitky pro |'dv|’ vyznam
procesy - - Produkéni - (Jak / pro¢ zdlezi - (Jak moc Elovéku
¥rodni kapitd ekosystému - Kulturni ¢lovéku na ES) zdle?i na ES:
(pfirodni kapitdl) o ) :
- Podptirné / Biotopové razné hodnoty)

1

Biofyzikalni védy, socialni védy, ekonomie, zdravotnické védy, praxe a ptivodni tradiéni
znalosti
Interdisciplindrni analyza

Obrdzek 2 - Koncepcni a analyticky rdmec kanadského souboru ndstroju (Zdroj: Preston & Raudsepp-Hearne 2017)

Hybné sily a tlaky (lidské aktivity, pfrirodni procesy)

Zasoby ekosystémovych
sluzeb (produkcni,
regulacni, kulturni)

Ekosystémy a jejich stav Funkce ekosystému
(struktura, procesy) a podpurné ES

Vyuziti ES — benefity pro
lidi (pfimé a nepfimé
hodnoty)

Odezva spolecnosti
(rozhodovani,
management a sprava)

Zmény v zasobé ES
a stav ekosystému

D (Drivers)

Hybné sily a P | (Impact) R (Response)
(Pfelsslt"es) Nasledek Odezva

tlaky

Obrdzek 3 - Ziednoduseny rdmec DPSIR pro hodnoceni ES
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Existuje nékolik zplsobd, jak podrobné navrhnout proces hodnoceni ES. Napriklad kanadsky soubor ndstroju

na hodnoceni ekosystémovych sluzeb je povazovan za ,profesiondlniho privodce hodnocenim a analyzou
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ekosystémovych sluzeb, ktery nabizi prakticky a podrobny ndvod pro orgdny na vsech Urovnich, stejné
jako pro konzultanty a vyzkumné pracovniky” (Preston & Raundsepp-Hearne 2017). Navrhovany postup rozlisuje
Sest zakladnich krokd a pomoci pracovnich listd a tabulek provadi vyzkumné pracovniky a odborniky z praxe
Ukoly od zacatku procesu az po jeho dokonceni. Pfehled navrhovaného postupu je uveden v tabulce 3. Je ziejmé,

Ze tyto kroky nezahrnujf celou zavérecnou fazi navrhovaného procesu (faze C), prochézeji fazemi A (kroky 1-3)

a B (kroky 4-5). Z&vérecny krok 6 je pouze Uvodem do realiza¢ni faze procesu.

Tabulka 3 - Sest krokd rdmce hodnoceni ES (Zdroj: Preston & Raundsepp-Hearne 2017)

«Vlytvoreni koordina¢niho tymu
- Definovani problémd, které ovlyvnuji hodnocenf
- Pfehodnoceni vychodisek, klicovych témat a souvislostf

- Identifikace prioritnich ES a cilovych skupin

- Rizeni hodnoticiiho tymu a procesu
- Identifikace bod, ktoré budou rozpracovéany pro zodpoveézeni otdzek hodnocenf

- Identifikace indikatord, jez jsou nejrelevantnéjsi pro hodnoceni kazdé ES

- Identifikace a sbér existujicich zdroji udaju, ziskavani novych tdajd

- Vybér a vyuZiti metod analyzy a nastrojl pro zodpovézenf otdzek hodnocenf
- Vybér analytického pfistupu

- Integrace a syntéza vysledkd

- Pochopenf toho, co vysledky znamenaji a co neznamenajf
- Prezentovan( vysledkd riznému publiku
- Pretvofeni komplexnich, integrovanych vysledkd do klicovych zjistént

Projekt LIFE EcosystemServices v Lotyssku (NCAL 2020) navrhl osmistupfiovy koncepcni rdmec pro zaclenénf
pfistupu ES do pldnovacich procest (viz tabulka 4). Jak je vidét, vetsi draz je kladen na ekonomické ocenénf
ES a na kroky ndsledujici po realizaci vyzkumu (rozhodovéani a implementace). Tento pfistup by mohl byt vhodny
v pfipadé potreby praktickych vysledkd hodnoceni, coZ je plné v souladu s nasim pfistupem a nejblize Ucelu

a cilim Karpatského souboru nastrojd.
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Tabulka 4 - Osm krokd loty$ského pfistupu k hodnoceni ES (Zdroj: NCAL 2020)

Integrace problematiky ekosystémovych sluzeb do planovacich procest

1. Hodnoceni ekosystémd (mapovani ekosystém a hodnoceni stavu ekosystéma)

2. Hodnocenf ekosystémovych sluzeb (hodnoceni a mapovani ekosystémovych sluzeb)

@9

Ekonomické ocenéni ekosystémovych sluzeb (benefity ekosystémovych sluzeb, stanoveni penézni,
nepenézni hodnoty a tzv.,trade-offs" (kompromisd)

B

Hodnoceni souc¢asného managementu a alternativ

Zapojeni zainteresovanych stran

Podpdrné mechanizmy

Rozhodovani (podplirné mechanizmy, agregace a integrace informaci)

I N || W,

Implementace a monitoring (zavedenikonkrétniho vyuZiti krajiny a manazerskych feseni, hodnocenf
implementace)

Dalsim relevantnim zdrojem metodickych pokynd je napfiklad Zprdva o souboru ndstroji mistniho integrovaného
pldnovdni pro biodiverzitu a ekosystémové sluzby (Pierce 2014). Pro integrované procesy hodnoceni a planovani
zdUrazriuje Ulohu kombinace poznatkl z vyzkumu a praxe (tabulka 5). Navrhované féze jsou velmi podobné
nasemu pristupu — rozdil je v tom, ze féze 1 presahuje pocatecni fazi naseho ramce. Toto zjednoduseni chapani

ma smysl pri,Ciste” praktickém a participativnim zaméteni procesu hodnocent.

Tabulka 5 - Spolecné fdze integrovaného pldnovdni

Potieba chapat ztrdtu biodiverzity jako vyznamny

= .
Identifikace | = : Systematicka problém, ktery ovlyviiuje téméf viechny sektory
2 @ . | Faze1l |identifikace ; e e e
problému SRS I Nejasnost hlavnich dlvodl ztraty biodiverzity
(4 .3' z Reflexivni lokalni a izolované smyslenf
© v ’ v ’ Vs o . ’
:‘5 E ::>‘, Nedostatek povédomi o moznych pfinost zapojeni
S °w Spole¢né rdznych zainteresovanych stran
@ | Motivacepro | 2 3 , ; > —
£ aktivity % o Faze2 |motivace '@ | Kultura konkurence mezi rdznymi zajmy
E- o 8 pro aktivity g Snizovanf ddleZitosti dlouhodobych
N B
5 a.£ a environmentélnich zajmd
= 4N . Y s
@ s g Nevhodné usmeérnéni zdrojl
= Schopnost '% E PRS- Ned@véra viei spole¢nym vysledkam
implementovat | = 5 | Faze3 implemantace Nespokojenost s organizacnimi metodami zaméfenymi
zmény Toa. na budovani spolupréace
(=}

Nedostatek mechanizm( opakovani zpétné vazby

V ramci nékolika evropskych vyzkumnych projektl zaméfenych na hodnoceni ES a jejich praktickou realizaci
maji velky potencidl pro implementaci pfinejmensim dva: OpenNESS a ESMERALDA (dal3f informace a vystupy
viz kapitola 2.3). Jeden z vystupl posledné jmenovaného projektu je k dispozici jako online poradensky ndstroj
ESMERALDA MAES Explorer' a poskytuje ndvod k procesu mapovani a hodnoceni ES. Obsahuje sedm témat
(viz obrazek 4), z nichZ tfi jsou zaméfena na fazi ,stanoven( rozsahu’, dvé na fazi ,posouzeni” a dvé na fazi
Jorovadéni”. Kazdé téma je stru¢né popsano a poskytuje uzitecné informace a voditka béhem procesu

hodnocenf ES.

1 http://www.maes-explorer.eu/
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Jaké otazky Identifikace Tvorba Proces Vyuziti Siteni a Implementace
maji relevantnich partnerskych siti mapovani a pripadovych prezentace
stakeholdefi? stakeholderd a zapojeni hodnoceni studii MAES vysledk

stakeholdert

Obrdzek 4 — Klicové otdzky a témata ESMERALDA MAES Exploreru (Zdroj: http://www.maes-explorer.eu/)

2.2 Faze a kroky hodnoceni ekosystémovych sluzeb

2.2.1 Hodnocenf ekosystémovych sluzeb

Samotny proces hodnoceni ES obsahuje hlavni faze a kroky hodnoceni (obrézek 5). Na zacatku, po vyjasnéni
hlavniho Ucelu hodnoceni, je vhodné provést ,Scoping” - koncepcni fazi, ve které se vyjasni jednotlivé kroky
a metody hodnoceni. Poté nasleduje hlavni faze ,hodnoceni”, kterd je obvykle rozdélena do nékolika kroku.

Proces hodnocenti je ukoncen fazi ,Implementace”, nebo alespon jejim pocatec¢nim krokem.

1 - Uvod do procesu hodnoceni

A — Rozsah hodnoceni

2 — Navrh hodnoticiho procesu

3 — Hodnoceni ekosystémovych sluzeb
B — Hodnoceni

. s

4 — Integrované hodnoceni

5 — Prezentace, komunikace, popularizace, distribuce
a implementace vysledkd

C - Implementace

v ez

6 — Ovéreni procesu a aktualizace

Obrdzek 5 - Fdze a kroky hodnoceni ES

Tento pfistup naznacuje, ze Cisté” védecké posouzeni ES je pouze jednou ¢asti celkového procesu posuzovani
(faze B). Vzhledem k aplika¢ni povaze koncepce ES vsak zdUrazriujeme, Ze zejména v pocatecni a zavérecné
fazi hodnoceni (A, C) je nezbytnd Ucast zainteresovanych stran plsobicich v dané oblasti. Bez jejich zapojenf
nema hodnoceni ES prakticky smysl. Takové chapanf je v souladu napfiklad s pfistupem navrzenym americkym

Narodnim partnerstvim pro ekosystémoveé sluzby (NESP 2016) nebo souborem nastrojl ICLEI ES (Pierce 2014). Podle
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NESP vyzaduje zaclenéni aspektl ES do rozhodovéni zmény v rozhodovacim procesu, zejména ve fazi stanoveni
rozsahu a posuzovani — cely proces vyzaduje zapojeni zainteesovanych stran. ICLEI zase vyzyva k integrovanému
pldnovani s vice zainteresovanymi stranami. Nicméné mnoho pfikladd hodnoceni ES je i nadale zaloZeno

predevsim na odbornych znalostech (faze B).

Obrézek 5 ukazuje hlavni faze a kroky navrhovaného procesu hodnoceni, které jsou podrobnéji popsany

v nasledujici podkapitole.

2.2.2 Strucny popis hlavnich fazi a krok hodnoceni ES
Obecné doporucujeme rozdélit cely proces hodnoceni ES do tfi hlavnich fazi. Kazdd faze se mulze skladdat
ze dvou hlavnich krokl (témat), jejichZ vysledkem je vystup (pisemna zprava nebo jiny dokument) — viz tabulka

6. Cely navrhovany proces hodnoceni ES je stru¢né popsan v nasledujicim textu.

Tabulka 6 - Fdze, kroky a vystupy hodnoceni ES

Faze Krok Milnik/Vystup
1 - Uvod do hodnoticiho procesu Uvodni zprava (Referen¢ni ramec)
A -ROZSAH
HODNOCEN! 2 —névrh hodnotictho procesu Postup a metodika hodnoceni ES

(Konceptnifaze) (dokument vytyceni rozsahu)

3 - hodnoceni ekosystémovych Zprava o hodnoceni

B — HODNOCEN sluzeb ekosystémovych sluzeb

Vyzkumna faze .
vy ) Integrovand a/nebo kontextovo

specificka sprava hodnoceni ES
5 — prezentace, komunikace, Implementacnf plan
popularizace, distribuce a
implementace vysledkd

4 —integrované hodnocentf

C - IMPLEMENTACE

(Realiza¢ni faze) ) - , . .
Monitorovani a zprava opétovného

6 — ovefeni procesu a aktualizace hodnocenf

Faze A - Vymezeni rozsahu hodnoceni (koncep¢ni faze)

Hlavnim cilem této faze je nastavit cely proces hodnocen( ES a pfizplsobit jej kontextu a Ucelu. Této faze hodnocenf
se obvykle Ucastnf zakladni tym odbornikl a klicovych zainteresovanych stran. Nejprve je vhodné provést vstupni
hodnocen, které stanovi zakladni rdmec hodnoceni. Tento krok by mél byt zakon¢en dokumentem ,referenc¢ni
ramec”. DalSim krokem je stanoveni rozsahu a planovani celého procesu, které by mélo co nejpfesnéji specifikovat:
vstupy a vystupy procesu, vybér ES pro hodnoceni, urceni cilovych skupin, metodiku vyzkumu, vyzkumny
tym, specifikaci dalsich praktickych zalezitosti. Celou Uvodni fazi by mél uzavirat komplexni dokument

Vytycenirozsahu”,



Krok 1 - Uvod do procesu hodnoceni

sk

%k

2,
w

urceniucelu a potfeb hodnoceni ES: kontext (podpora politiky, planovani, fizeni zdrojd, hodnoceni dopadd,
financovani a investice, kvalita Zivota lidi, znalostni zékladna..), poZadované vystupy (provadeci opatfent,
vystupy planovani, méfitelné ukazatele); ¢asovy plan (dlouhodobé a stfednédobé vysledky, kratkodobé
ukoly); finan¢ni zdroje (na hodnoceni i provadeni) a dalsi relevantni otazky (v zavislosti na specifikdch
projektu);

vyvoj celkového koncepéniho modelu pro hodnoceni ES;

vytvoreni zdkladniho vyzkumného tymu (klicovych odbornikd - napf. vedouciho tymu, koordinatora
pfirodnich véd, koordinatora spolecenskych véd, odbornika na GIS a modelovani, odbornika na planovani...)
a vytvorenf projektové rady za Ucasti stakeholder( (hlavnich uZivatell, zicastnénych stran, zadavatele,
prislusnych agentur...);

pfiprava zadani — hlavni cil a dil¢i clle hodnocenf, harmonogram, pldnované vystupy, milniky, lidské zdroje,

kontrolni mechanismy...

Milnik/vystup T - Uvodni zprdva (referencni rdmec)

Krok 2 - Navrh procesu hodnoceni

ote
o

%k

vybér ekosystémi a ekosystémovych sluzeb pro hodnocent: jejich definice, kontext a vyznam;
vymezeni cilovych skupin hodnoceni: poskytovatelé ES, uzivatelé ES — pfijemci, dalsi dotcené skupiny;
identifikace stakeholderu a jejich roli v procesu; zapojent klicovych zainteresovanych stran do vyzkumného
tymu;

vyvojmetodiky hodnoceni ES:ramec hodnoceni (kapacita, poptavka, pritok, bilance); metodika hodnoceni
jednotlivych ES (data, metody, postupy hodnoceni); metody a postupy integrovaného hodnocent;
navrhovani a doplhovani vyzkumného tymu, upfesiovani casového planu a zdroji potiebnych
pro hodnocenf;

sdileni znalosti mezi vyzkumnymi pracovniky a zdc¢astnénymi stranami, zvysovani povédomf o otazkach ES.

Milnik/vystup 2 - proces a metodika hodnoceni ES (dokument vytyceni rozsahu)

Uzite¢né informacni zdroje pro kroky 1 a 2 (viz také oddil 2.3):

%k

kanadsky soubor nastroji hodnoceni ES: Kapitola 1: Zakladni informace; pracovni listy: W1 — Definice
problému a kontextu; W2 — N&stroj pro screening priority EC; W3 — Shrnuti screeningu/potvrzeni priority
ES, W4 — Popis priority ES; W5 — VypInéni kaskddového nastroje ES; W6 - Viypracovani podrobného planu
hodnoceni EC; W7 - Vybér relevantnich ukazateld hodnoceni EC; W8 - Stanoveni pfistupu k ndstrojdm
a metodam analyzy;

MAES Explorer, Téma 1: Jaké otdzky maji zainteresované strany?; Téma 2: Identifikace relevantnich
zainteresovanych stran; Téma 3: Vytvaren( siti a zapojeni zainteresovanych stran; Téma 4: Proces mapovani
a hodnoceni:

soubor ndstrojd ICLEI (Pierce 2014);

prirucka NESP a soubor nastrojt NESP;

metodika ARIES (Villa et al. 2014).
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Faze B - HODNOCENI (vyzkumna faze)

Casové a znalostné nejnarocnéjsi faze procesu. Je vhodné realizovat nékolik etap vyzkumu provadénych
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vyzkumnymi pracovniky a ovéfit je na spolecnych setkanich vyzkumnych pracovnikl a zdc¢astnénych stran. Prvni
krok se zaméfuje na hodnoceni jednotlivych ES a jejich hlavnich skupin (Urover podrobnosti a metody vyzkumu
by mély byt uvedeny v dokumentu o rozsahu), nasleduje prezentace vysledkd zUc¢astnénym strandm a jejich
upfesnéni na zakladé pfipominek pfi vypracovani podrobné hodnotici zprévy. Druhym krokem je souhrnné

hodnocenf ES (integrované hodnoceni), které by jiz mélo byt prizplsobeno pozadavkiim a potiebdm konecnych

uzivatel. Hlavni vystupy by mély byt uvedeny ve formé kli¢ovych ukazatel( pro provadéni ES. Mély by byt urceny
hlavni kontextové specifické cile - hodnoty ukazatelll ES, nastroje a opatfeni k jejich dosaZenf v ¢asovém ramci.

Integrovana hodnotici zprava bude vstupem pro zavére¢nou fazi hodnocent.

Krok 3 - Hodnoceni ekosystémovych sluzeb

% individualni hodnoceni ekosystém, vybranych ES a jejich skupin:
- mapovani ekosystémd, hodnoceni stavu klicovych ekosystémd,
- pouziti vhodnych metod (biofyzikélnich, sociokulturnich, ekonomickych),
- zaméreni se na rlzné problémové oblasti (kapacita ES, poptavka ES, toky ES...),
- syntéza pro hlavni skupiny ES (vyroba, requlace a podpora, kultura).

#  sdélovani vysledktl - prezkoumani vysledkd, zjistovani postojd a pozadavkd zucastnénych stran,
shromazdovani informacf pro integrované hodnocent;

#  zpresnéni vysledki - zpracovani konec¢ného vystupu prvni faze hodnocent.

Milnik/vystup 3 - Zprdva o hodnoceni ekosystémovych sluzeb

Krok 4 - Integrované hodnoceni
% stanoveni pozadavku a potieb integrovaného a/nebo kontextovée specifického hodnoceni - stanoveni
obsahu procesu a ¢asového harmonogramu na zakladé cild a potfeb hodnoceni (zapojeni zainteresovanych
stran);
% vypracovaniintegrovaného hodnoceni - napf. rovnovaha mezi ES a jejich skupinami; hotspoty ES (jadrové

oblasti) a coldspoty ES (deficitni oblasti), ES a jejich vyznam; penézni hodnoceni zasob a tokd vybranych ES...

2,
w

hodnocenf vybranych klicovych socioekonomickych ukazateld ES - prechod od sluzeb k uzitnym
hodnotdm (s vyuzitim penéznich a nepenéznich hodnot);
% vyvoj vystupl specifickych pro dany kontext jako zdklad pro proces provadéni (podpora politiky,

planovani, fizeni zdrojd, hodnoceni dopad(, financovani a investice, lidsky blahobyt, znalostni zékladna...).

Milnik/vystup 4 — Integrovand a/nebo kontextové specifickd hodnotici zprdva ES

Uzitecné informacni zdroje pro kroky 3 a 4 (viz také oddil 2.3):
# kanadasky soubor néstrojd hodnoceni ES: Kapitola 2: Dokonceni hodnoceni ES, pracovni listy: W8 —
Stanoven( pfistupu k nastrojim a metodam analyzy; W9 — Syntéza vysledkd analyzy;
. MAES Explorer: Téma 4: Proces mapovani a hodnocenfi; Téma 5: Vyuziti pfipadovych studii MAES;
% MESH ES modelovaci platforma (USA);

soubor nastrojl NEAT (Velkd Britanie);

2,
w
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% pffrucka NESP; Prehled hodnocent pfinosd;

% trzisté OPPLA: metody, témata;

@ LEED: Mistni prostfedi a hospodafsky rozvoj (Sunderland & Butterworth 2016);

= RESPA: Rychlé participativni hodnoceni ekosystémovych sluzeb (Rey-Valette et al. 2017);
% metodologie ARIES (Villa et al. 2014);

2 soubor néstroji TESSA (Peh et al. 2013).

Faze C - IMPLEMENTACE (realiza¢ni faze)

Posledni fazi procesu je implementace. Ve vétsiné projektl je to vsak jiz ,nad rdmec” hodnoceni, pfesto

to povazujeme za nezbytné pro Uspésné dokonceni celého procesu.

Obsah a rozsah této faze zavisi na cilech hodnoceni a ocekédvanich uZivateld a klicovych ztic¢astnénych stran.
Viysledky dosazené v rdmci hodnoceni ES je tieba sdélit a rozsifit mezi zic¢astnéné strany. Realizace vysledkd
predpokladd provedeni navrzenych opatfeni. Toho Ize dosahnout rznymi zptsoby — napf. procesem planovani,
zménami v rozhodovani a politickych prioritach, konkrétnimi opatfenimi a aktivitami. Pro sledovani procesu
a zpétnou vazbu by mély byt pouzity specifické ukazatele, které pomohou ovéfit provadéni a piipadnou revizi
nebo opétovné zahajeni procesu hodnoceni. Je vsak tfeba si uvédomit, Ze tato faze je vzacna - cely proces

¢asto konci sdélenim a distribuci vysledkd.

Krok 5 - Prezentace, komunikace, siteni, distribuce a implementace vysledku
#  prezentace, komunikace, Sifeni a distribuce konec¢nych vysledkd - metody zaloZené na specifickych
potfebach, skupindch zucastnénych stran a mistnich podminkdch. Dulraz: spoluprdce a vzajemné
se podporujici i¢inky podpory ES pro celou komunitu;
# stanoveni kontextuadlniho ramce pro proces implementace (hlavni Ukoly a opatfeni na zakladé
preferenci zucastnénych stran, financovani, c¢asovy plan) - hlavni problém pro z(castnéné strany,

odborniky jako konzultanty.
Milnik/vystup 5 — Implementacni pldn
# Provadéni akci a opatfeni navrzenych v zavére¢ném hodnocenf a vybranych k realizaci.
Krok 6 - Ovéreni a aktualizace procesu
& monitorovani a ovéfovani procesu implementace (napf. pomoci indikdtorl) - spoluprace mezi
implementacni agenturou a rliznymi skupinami zic¢astnénych stran;
#  hodnoceni vysledkd, pravidelné podavéani zprav a rozhodovani.

Milnik/vystup 6 — Monitorovaci a hodnotici zprdva

2 Zpétna vazba - pfehodnoceni procesu
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Uzitecné informacni zdroje pro kroky 5 a 6 (viz také oddil 2.3):

kanadsky soubor nastrojti pro hodnocent ES, Kapitola 3: Reseni ES v réiznych politickych a rozhodovacich
kontextech;

soubor nastrojt ICLEI (Pierce 2014);

MAES Explorer: Téma 6: Sifeni a komunikace, Téma 7: Implementace;

OPPLA marketplace: Implementace;

vystupy projektd EU (OpenNESS, OPERAs, ESMERALDA).

2.3 Dalsi literatura - zdroje pro proces hodnoceni ES,

metody a nastroje

Sady nastroju (pokyny):

ote
o

2,
w

k
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w
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w

Preston & Raundsepp-Hearne (eds.) (2017). Kanadsky soubor nastrojd pro hodnoceni ES: https://
biodivcanada.chm-cbd.net/documents/ecosystem-services-toolkit

Olander a kol. (2018). Soubor nastroji NESP: https://nicholasinstitute.duke.edu/project/ecosystem-services-
toolkit-for-natural-resource-management

NESP (2016). Privodce NESP: https://nespguidebook.com

Pierce (2014). Soubor nastrojl ICLEl: https://cbc.iclei.org/wp-content/uploads/2017/09/Mainstreaming-
toolkit-1GA.pdf, https://cbc.iclei.org/wp-content/uploads/2017/09/Mainstreaming-toolkit-1GA.pdf

NCAL (2020). Soubor nastrojl pro hodnocenf lotysské ES: https://ekosistemas.daba.gov.lv/public/eng/toolkit/
NEAT (2014). Soubor nastroji narodniho ekosystémového pfistupu: http://neat.ecosystemsknowledge.net/

ecosystem-services-tools.html

Webové stranky (metody a data):
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k
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Knihovna modell ECOservice (knihovna modelt ECOservice - US EPA) - Online databaze modelovéni ES:
https://esml.epa.gov

Ekosystémova znalostni sit  (Velkd Britdnie) - hodnotitel environmentdlinich nastrojd: https://
ecosystemsknowledge.net/tool

Podplirnd brana pro politiky IPBES: https://ipbes.net/policy-support

MESH - Integrativni modelovaci platforma ES (WLE 2016): https://wle.cgiar.org/solutions/mapping-
ecosystem-services-human-well-being-mesh

OPPLA - Informacnf archiv Evropské unie pro ES: https://oppla.eu/

USDA - Portél pro hodnocenf ES: https://www.oem.usda.gov/content/es-portal

Publikace OpenNESS (http://www.openness-project.eu/library):

k
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Barton, Harrison (eds.) (2017); Braat et al. (2014);, Gbmez Baggethun et al. (2017)



Publikace ESMERALDA (http://www.esmeralda-project.eu/documents/1/):
% Geneletti, Adem Esmail (2018); Geneletti, Adem Esmail et al. (2018); Haines-Young et al. (2018); Nikolova
et al. (2018); Santos-Martin et al. (2018); Vihervaara et al. (2018)

Pripadové studie projektt EU:
= Projekt ESMERALDA: http://www.maes-explorer.eu/page/overview_of_esmeralda_case_studies
= Projekt OpenNESS: http://www.openness-project.eu/cases

= Projekt OPERA: https://operas-project.eu/exemplars

Dalsi publikace:
# Burkhard, Maes (eds.) (2017): https://doi.org/10.3897/ab.e12837
2 Burkhard, Maes a kol. (2018): https://doi.org/10.3897/oneeco.3.e29153
# Burkhard a kol. (2018): https://doi.org/10.3897/oneeco.3.e22831
= Maes et al. (2018): https://doi.org/10.3897/oneeco.3.e25309
# Neugarten et al. (2018): https://doi.org/10.2305/[UCN.CH.2018.PAG.28.en

2.4 Priklady postupného hodnoceni ES pro ucely politiky
a rozhodovani

Kapitola 2.2 predstavuje ,idedIni” postup hodnoceni ES ve 3 fazich a 6 krocich doporucenych pro podminky
karpatskych zemi.V praxi se viak pouziva bud nelplny proces, nebo proces zaméfeny na konkrétnf cile. Proto nenf
snadné najit priklad, ktery by navrhovany postup krok za krokem aplikoval v praxi. Odbornici na ES si jsou rovnéz
vedomi nejednotnosti postupd hodnoceni ES a vyzyvaji k vypracovani hodnoticich studii, které by porovnaly
empirické priklady z hlediska propojeni procesu hodnocen( ES a rozhodovaciho procesu. Takovy pfistup zahrnuje
pfipadové studie evropskych projektd OpenNESS a ESMERALDA (napf. Dick et al. 2018; Dunford et al. 2018; Geneletti
et al. 2020 poskytuji nékteré obecné rysy).

Studie Genelettiho a kol. (2020) s ndzvem,Mapovania ocenovani ekosystémovych sluzeb pro politiku a rozhodovant:
poznatky ze srovnavaci analyzy evropskych pfipadovych studii predstavuje komplexni srovnani 14 pfipadovych
studii ESMERALDA (viz tabulka 7), které se zaméfuji na mapovani a ocenovani ES v rliznych rozhodovacich
kontextech, v rlznych typech ekosystému a v rdznych prostorovych méfitcich. Tato studie konkrétné popisuje
a kriticky analyzuje hlavni kroky mapovani a hodnoceni ES. Na zakladé toho formuluje doporuceni pro jednotlivé
kroky procesu mapovani a hodnoceni ES. Vyzkum vyuZivd koncepcni rdmec ESMERALDA MAES Explorer?
(viz kapitola 2.2), ktery je blizky pfistupu karpatského nastroje. Zahrnuje klicové faze procesu mapovani a hodnocenf
ES — pfipadové studie jsou shromazdovany na zdkladé identifikace relevantnich politickych, spole¢enskych
a obchodnich otdzek a zapojenf zainteresovanych stran. Poté nasleduji postupy pro mapovani a hodnocenf ES,

distribuci a komunikaci vysledkd a nakonec se zabyvéa skute¢nou implementaci v politice a rozhodovani®.

2 http://www.maes-explorer.eu/
3 https://oneecosystem.pensoft.net/article/53111/
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Nésledujici text poskytuje prehled postupl a metod pouzitych v pfipadovych studiich ESMERALDA v souladu

s navrhovanym postupem hodnocenf krok za krokem”. Informace jsou zalozené na ¢lanku Geneletti et al. (2020)

a na brozufe s pfipadovymi studiemi.

Tabulka 7 - Pfipadové studie projektu ESMERALDA tykajici se mapovdni a oceriovdni ekosystémovych sluzeb na podporu

politiky a rozhodovdni (Zdroj: Geneletti et al. 2020)

Zemé Pfipadova studie Skala* | Rozloha (km?)
Belgie Mapovani zelené infrastruktury a jejich ES v Antverpach L 205
Bulharsko Mapovani a hodnoceni ES v oblasti stfedniho Balkanu na riiznych trovnich L/SN 2999
Cesko Pilotni narodni hodnoceni ES N 78 000
Finsko Zelena infrastruktura a urbanistické planovani v mésté Jarvenpaa L 40
Nemecko Mapovani dynamiky ES v zemédélské krajiné L/SN 60
Madarsko Mapovani a hodnoceni ES pro r,ozvojlpodnikénl’"orientovaného na biodiverzitu L 432
v narodnim parku Biikk
Italie Mapovani a hodnoceni ES pro urbanistické planovani v mésté Trento L 156
Lotyssko Mapovani moiskych ES v Lotyssku N 28518
Malta Hodnoceni a mapovani ES v mozaikové krajiné Malty SN/N 316
Holandsko Ochrana pobrezi zaloZzena na ES L 810
Polsko ES v 10 nejvétsich polskych urbannich uzemich L/SN 2-6000
Portugalsko BALA - Biodiverzita clankonozcti z oblasti Laurusilva na Azorskych ostrovech
(Azory) (ostrov Terceira) SN 400
Spanélsko Spanélské narodni hodnocenbi ekosystéma N 505 990
Svédsko Hodnoceni a mapovani ES v udoli feky Vindeldlven-Juhtatdahka SN 13300

* SKALA: L. lokdlIn: SN. sub-ndrodni: N. ndrodnf

Krok 1 - Uvod do procesu hodnoceni

% Uréeni ucelu a potieb hodnoceni ES: kontext, pozadované vysledky
VSechny pfipadové studie ESMERALDA poskytuji podporu zainteresovanym strandm v oblasti planovani
a rozhodovani (ndvrh a hodnoceni alternativnich planovacich opatfeni v méstskych, venkovskych
a prirodnich oblastech, pficemz je tieba zajistit, aby byly zahrnuty vlivy na ES a aby bylo zajisténo jejich
zabezpeceni pro viechny obcany) - pfiblizné polovina studii je pfimo zamérena na rozhodovani

a politiku, ostatni jsou vice orientovany na vyzkum.

Pripadové studie se zabyvaji 9 oblastmi politiky, které predstavuji rizné typy politik a planovacich procesd,
napf. ochrana pfirody a pldnovani chranénych tzemi; vyuziti pldy, zelend infrastruktura a Uzemni pldnovanf;
ochrana a sprava vodnich zdrojd; pfizpUsobeni se zméné klimatu a energetickd politika; zemédélstvi

a lesnictvi; problematika pffrodnich rizik; obchod, prdmysl a cestovni ruch; otazky zdravi.

Kontext multifunkénosti je typicky pro vétsinu pfipadovych studii, protoZe se zabyvaly vice nez jednou
klicovou vyzkumnou otdzkou - pfiblizné polovina pfipadd kombinovala ochranu pfirody a planovani zelené

infrastruktury. Tabulka 8 uvadi kontext studif jako prehled fesenych oblasti politiky.

4 http://www.maes-explorer.eu/page/overview_of_esmeralda_case_studies
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Tabulka 8 - Prehled oblasti (témat) politiky, kterym se vénuji vybrané pfipadoveé studie (Zdroj: Geneletti et al. 2020)
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Relevantni oblasti politiky EU

Case Study
Piipadova studie

Belgie
Bulharsko
Cesko
Finsko
Némecko
Madarsko
Italie
Lotyssko
Malta
Holandsko
Polsko
Portugalsko (Azory)
Spanélsko
Svédsko

. Harmonogram a financni zdroje pro hodnoceni ES
Nacasovani a financovani projektd je specifické pro kazdy jednotlivy pfipad. Pokud jde o pfipadové studie
ESMERALDA, vétsina z nich byla realizovana jiz dfive a financovana z jinych evropskych, ndrodnich a mistnich
zdroju. Rovnéz neni redlné stanovit doporuceny harmonogram procesu hodnoceni ES - vychazi z ocekavani

projektu a z pocate¢niho zadani. Obecné viak takovy proces trval nejméné jeden rok.

& Vytvoreni celkového koncepéniho modelu pro hodnoceni ES
Ve vétsiné pfipadd nenf takovy model vyslovné uveden. Obecné je kaskddovy model ES uznavan jako
teoretické vychodisko pro rdmcovéani problémU. Shoda panuje také na tfech zakladnich skupinach
vyzkumnych metod pouzivanych v procesu hodnoceni (biofyzikdlni, sociokulturni a ekonomické)
a na zakladni klasifikaci ES (3 - 4 hlavni skupiny). Konkrétni design vyzkumu zévisi na cilech a potiebéch

hodnocent.

% Vytvoreni zakladniho vyzkumného tymu
Vétsinu vyzkumnych tym0 vedou pfirodovédci, které doplriuji sociologové. Zdsadni je zastoupeni
ekologt a biologu. Ve vétsiné pfipadd jsou ¢leny tymu také geografové a Uzemni pldnovaci. Podil ekonomd
je nizky, coz je zplsobeno omezenym pouzivanim metod ekonomického hodnocenti. V idedlnim pripadé

by hlavni vyzkumny tym mél zahrnovat odborniky z rGiznych védnich obora.
. Pfiprava referen¢niho ramce

V tuto chvili nejsou k dispozici Zadné konkrétni informace z pfipadovych studii. Takovy krok by mél

byt soucasti nastaveni kazdého projektu, i kdyZ nemusi byt v pisemné podobé.
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Krok 2 - Navrh procesu hodnoceni

Vybér ekosystém a ekosystémovych sluzeb pro hodnoceni
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Tento krok je obvykle specificky pro dany pfipad - je zaloZen na cilech a tématu vyzkumu, mistnich
podminkéch a hlavnich typech ekosystém pokryvajicich dané tuzemi.V pfipadovych studiich ESMERALDA
se rozlisuje celkem 11 hlavnich typl ekosystémi. V nékterych pripadech se provadi hodnoceni
stavu/podminek ekosystémi a identifikace ekosystémd s kritickym nedostatkem ES (v 11 pfipadech

se jednalo o travni porosty, lesy a porosty drevin). Polovina studii pokryva vétsinu typl ekosystémi

(viz tabulka 9). Na druhou stranu italsky pfipad zahrnuje pouze meéstské ekosystémy a lotysska studie

se zabyva motskymi a pobfeznimi ekosystémy.

Vybér ES, urceni jejich relevance a kontextu vyzkumu provadéli prevézné védci (na zékladé odborného
nédzoru) - pouze v 6 pfipadech byly aktivné zapojeny zainteresované strany. PouZivaji se rlzné klasifikacnf
systémy ES, predevsim CICES v. 43 (2013) a déleni dle Miléniového hodnoceni (MEA 2005). Kontextové
specificky vybér ES obvykle zahrnuje 3 hlavni skupiny ES - vyrobni (9 studif), regula¢ni (10 studif) a kulturni
(11 studif).

Tabulka 9 - Prehled hodnoceni stavu ekosystémd a vybéru ES (Zdroj: Geneletti et al. 2020)

‘ Typ ekosystému* ‘ ‘ Stav ekosystému ‘ ‘ Vybér ES
Pipadova |3 b |c|d|r|f g h|i|j|k Hodnoceno Rizené védci | Rizené stakeholdery | Klasifikace**
studie
Belgie X X | x X Ano X X CICES 4.3
Bulharsko |[x |x | x|Xx X X Ano X CICES 4.3
Cesko X[ X[ x| x|x|x|x]|x Ne X MA (2005)
Finsko X | X|X|[Xx X X Ano (nepfimo) X X CICES 4.3
Némecko X | X|X X Ano X “KIEL"
Madarsko X | X|X|X X Ano X X CICES VS.1
Italie X Ano (nepfimo) X X
Lotyssko X |X|Xx Ano X CICES 4.3
Malta X | X|X|[X|X|X|Xx X Ano (nepfimo) X CICES 4.3
Holandsko X X | X|X|X Ne X X MA (2005)
Polsko X | X|X|X X | X|X Ano X CICES 4.3
FETER A X[ X|X|X|[x Ano X CICES 4.3
(Azory)
Spanélsko | x| x | x| x| x| x|x|x|[x|x Ano X MA (2005)
Svédsko X[ X|X|X|X|X|X|X Ano X X CICES 4.3

*TYPY EKOSYSTEMU: a. Méstské; b. Ornd plida; . Louky; d. Lesy a lesni porosty; e. Vesovisté a kfoviny; f. Ridce porostld pida; g. Mokfady; h. Reky a jezera;
i. Morské zdlivy a prechodové vody; j. Pobiezi: k. Self.

** KLASIFIKACE ES: CICES 4.3 a 5.1 - Spolecnd mezindrodni klasifikace ES (verze 4.3 a 5.1); MA. Mileniové hodnoceni ekosystému; KIEL. Viastni klasifikace
ES Kiel.

Definice cilovych skupin hodnoceni
V rdmci pfipadovych studii ESMERALDA byla identifikace cilovych skupin hodnoceni ovlivnéna predevsim
prevazujici oblasti politiky (viz tabulka 8). To znamend, Ze hlavni cilovou skupinu |ze charakterizovat

jako ufedniky mistnfa regionaInf spravy, planovaci agentury, spravce vyuzitf ptdy.
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Poskytovatelé i uzivatelé ES byli jako cilovd skupina procesu hodnoceni osloveni hlavné nepfimo.

Zastupci zemédélstvi, lesnictvi, vodniho hospodafstvi a ochrany pfirody patfi pfevazné k vefejnym
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poskytovateldm. Nékteré z pfipadovych studif byly zaméfeny také na pfijemce, kteff vytvareji ES - vétsinou
na obyvatele Zijici v oblastech pfipadovych studif (zastupujici Sirokou vefejnost) a navstévniky (zapojené
prostfednictvim dotaznik( a online nastroja).

% ldentifikace zainteresovanych stran a jejich roli v procesu

Pfipadové studie ESMERALDA zahrnovaly zastupce ctyf hlavnich kategorii zdcastnénych stran:
(1) prislusné organy pro konkrétni oblast politiky (napf. osoby s rozhodovaci pravomoci na réiznych
Urovnich a osoby pracujici pro viddni agentury), (2) odborniky a specialisty na ES (jini nez clenové
vyzkumnych tym), (3) podnikatelsky sektor (dot¢ené osoby z riznych odvétvi - napf. zemédélstvi,
lesnictvi, primysl) a (4) Sirokou verejnost (Casto zastoupend zastupci nevladnich organizaci zabyvajicich
se zivotnim prostfedim). Do vétsiny studif jsou zapojeny zainteresované strany z fad Ufadd a odbornikd,
v péti pfipadech je zastoupen i podnikatelsky sektor a vefejnost. Pouze tfi studie Uspésné zapojily
viechny kategorie zU¢astnénych stran (viz tabulka 10).

Mira zapojeni zainteresovanych stran do zpracovani ptipadovych studif je rdzna. Nejnizsi Grovné zapojeni,
které predstavuji informovani a vzajemné konzultace zainteresovanych stran, byly ve vétsiné pripadl
Uspésné. Primé zapojenti a spoluprace v rdamci projektu jsou Uspésné v deviti pfipadech. Pouze jedna studie

(loty3ska) uvadi plné zapojeni stakeholderd veetné jejich skute¢ného posileni v rozhodovacim procesu.

Tabulka 10 - Prehled zainteresovanych stran a jejich zapojeni do piipadovych studii (Zdroj: Geneletti et al. 2020)

Zapojeni stakeholdefi Uroven zapojeni

&

Pfipadova studie

Belgie

Bulharsko

Cesko

Finsko

Némecko

Madarsko

Italie

Lotyssko

Malta

Holandsko

Polsko

Portugalsko (Azory)

Spanélsko

Svédsko
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= Vyvoj metodiky hodnoceni ES
O vyvoji metodiky hodnoceni v rdmci pripadovych studii ESMERALDA nejsou k dispozici zadné konkrétni
informace - ve viech pfipadech zavisi tento proces na védeckych znalostech a sloZeni vyzkumného
tymu.Vtabulce 11 je uveden pfehled metod pouzitych ve viech pfipadovych studiich - celkem bylo pouzito
29 metod mapovani a hodnoceni. Ve vsech pfipadech se pouzivaji biofyzikdlni metody, v péti pripadech
sociokulturni metody, pouze v Ceské a Spanélské studii se k hodnocenf hlavnich ES pouZivaji ekonomické
metody. Na rliznych prostorovych Urovnich a v rliznych kontextech se pouZivaji rlizné pfistupy a metody.
Ve vétsiné pfipadd se metody kombinuji, aby bylo mozné ziskat dil¢i i konecné vysledky. K tomuto Ucelu
se pouzivé napf. normalizace na spole¢ny kvalitativni rozsah (Bulharsko), multikriteridini analyza (Finsko,

Italie, Loty3sko) nebo interaktivni webovy nastroj (Belgie).

Tabulka 11 - Pfehled vybranych ES analyzovanych v ptipadovych studiich a souvisejici metody (Zdroj: Geneletti et al. 2020)

. | ES Trida CICES Pouzita metoda* Typ metody
Pipadova
studie
Belgi Filtrace/sekvestrace/ukladani/akumulace ekosystémy | (2.1.2.1) Pr?;;%r:x‘aépggsﬁ;n::rt\?)da Biophysical
Fyzické vyuii.tl' krajiny a mloFskych olbla’s.ti v riznych (3.1.1.2) Prostorovélproxy-met?da Biophysical
environmentalnich podminkach (odborné hodnoceni)
Bulharsko Povrchové zdroje pitné vody (1.1.2.1) Modely zaloZzené na procesech (SWAT) Biophysical
Estetika (3.1.1.5) Dotazniky s vyuzitim fotografii Social
Povrchové zdroje pitné vody (1.1.2.1) Pfenos hodnoty (uzitku) Economical
Cesko Globalni regu':;fel:ll;g i‘;:‘n;;::‘m koncentrace (2.3.5.1) Integrované modelovaci ramce (InVEST) Biophysical
Zébava (rekreace a oddych) (3.1.2.4) Integrované modelovaci ramce (ESTIMAP) | Biophysical
Vzdélavani (3.1.2.2) Participativni GIS Social
Rostlinné energetické zdroje (1.3.1.1) Prostorova proxy-metéda Biophysical
Némecko Tlumeni a spomalovani tokd hmoty (2.2.1.2) Integrované modelovaci rédmce (GISCAME) Biophysical
Vzdélavani (3.1.2.2) Popisné hodnoceni Social
' Chov zvifat za uc?il:;lﬁ t::ty:z;llaﬁnl vyZivy, vidkena (31211122)’ Prostorova proxy metoda (maticovy model) | Biophysical
Madarsko
Atraktivita pfirody pro turizmus (33"11"11"21)’ Prostorova proxy metoda (maticovy model) | Biophysical
Regulace lokélniho a regionalniho klimatu (2.3.5.2) Modely zalozené na procesech Biophysical
Italie Fyzické vyuiiFl’ krajiny a m’oFsk)’lch o’bla’sti v rtiznych (3.1.1.2) Integrované modelovaci rédmce Biophysical
environmentaélnich podminkach (ESTIMAP model rekreace)
Volné rostouci rostliny (a fasy) a jejich produkty (1.1.1.3) Prostorova proxy metoda Biophysical
Lotyésko Udrzovani genovych populaci a biotopt (2.3.1.2) |Prostorova proxy metoda (tabulkova metoda) | Biophysical
ZéiitkO\l/é vztahy - fyziFké vyuiitli krajiny a m’oFsl’(ych (3.1.1.1+ Int.eg.rov.a’né’modelovaci rémccle Biophysical
oblasti v rliznych environmentalnich podminkach 3.1.1.2) (multikriteridlni model hodnoceni ES)
. Chov zvifat a jejich produkty (1.1.1.2) Hodnoceni preferenci Social
Opylovani a distribuce semen (2.3.1.1) Prostorova proxy-metdda + idaje z terénu | Biophysical
FiItrace/sekvestrace/ukIa’tilénl’/akumuIace latek 212.1) Prostorové proxy-metéda Biophysical
Polsko ekosystémy
Fyzické “::::::;:‘::tgIr;}(::‘s';);i'hmoi::(a;:;“v riznych (3.1.1.2) Prostorova proxy-metéda Biophysical
Portugalsko Opylovani a rozsifovani semen (2.3.1.1) Makro-ekologické modely Biophysical
(Azory) Udrzovéni genovych populaci a biotop@ (2.3.1.2) Makro-ekologické modely Biophysical
Epandisko Péstované plodiny (1.1.1.1) Metody trzni ceny Economical
Pitna voda z povrchovych zdroja (1.1.2.1) Integrované modelovaci ramce (InVEST) Biophysical
Chov zvitat a jejich produkty (1.1.1.2) Participativni GIS Social
Svédsko Zazitkové (fyzické) vyuziti rostlin, zviFat a krajiny (33111112)& Intrengorgzla:) r:l);rr?i?‘:is:‘ci);l::;::nm;;(gzn;jicv?re Biophysical
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#  Sdileni znalosti mezi vyzkumniky a zainteresovanymi stranami
hodnoceni pfipadovych studii nejsou k dispozici zadné souvisejici informace. Tyto kroky jsou vsak

pfirozenym zavrsenim prvni faze vétsiny projektd.

Krok 3 - Hodnoceni ekosystémovych sluzeb

2,
w

Individualni hodnoceni ekosystému, vybranych ES a jejich skupin

Béhem projektu ESMERALDA byly viechny pfipadové studie vyhodnoceny a porovnany z hlediska
pouzitych metod a vysledkd. Jak bylo uvedeno v kroku 2, kindividudIinimu posouzeni ES a vyjadieni vysledkd
se pouziva fada metod (dalsi informace viz broZury s pfipadovymi studiemi). Pfesto Ize specifikovat

nékteré spolecné rysy.

VSechny pfipady zdlrazhuji zasadni vyznam ekosystémd, jejich vlastnosti a stavu pro poskytovani ES.
Za timto Ucelem se ve vétsiné pripadd pouzivaji ukazatele stavu ekosystému relevantni pro rdzné
typy ekosystém ve studované oblasti. Vybér ukazateld a metod hodnoceni zavisi predevsim na dostupnosti
Udajl a odbornych znalostech vyzkumnikd. Na druhou stranu bylo v této fazi vyzkumu povazovano

7a uziteCné zapojit zainteesované strany a vyuzit mistni znalosti.

Proces hodnoceni ES vychazel z vy3e uvedeného rozsahu vyzkumu a metod pouZitych v pfipadovych
studiich. VétsSina metod je védecky podloZena a vyzaduje zejména odborné znalosti a Cas, takze se jedna
o aktivni oblast pro zapojeni vyzkumnikd. Jak ukazuje tabulka 11, nejrozsitenéjsi jsou biofyzikalni
metody, zatimco podil sociokulturnich metod s pfimym nebo nepfimym pfispénim zainteresovanych
stran a/nebo dotéenych obcanl je pomérné nizky. Jesté vzacnéjsi je zastoupeni ekonomickych metod
a odbornikll, coZz poukazuje na obtiZznost jejich zaclenéni do koncepce ES. V pfipadovych studiich

byla pouZita pouze metoda trZznich cen a metoda pfenosu uzitku.

Pokud jde o poskytovani ES, vétsina studii pouzivd koncept kapacity ES a/nebo skute¢ného toku.
Kapacita se obvykle vyjadfuje na kvalitativni skdle (napf. nizka aZ vysokd, 0 az 5), v biofyzikalnich jednotkach
(zasoby zdrojl, Uroven absorpce znecistujicich latek atd) nebo ve finan¢ni hodnoté sluzby. Skute¢ny
tok je obvykle spojen se statistickymi Udaji o skute¢ném vyuziti zdrojd nebo konkrétnim vyuziti sluzby.
Otdzka poptavky ES je ve vétsiné studif vynechana — vyzaduje vstup zainteresovanych stran (jako napf.
v italské nebo lotysské studii).

Po posouzeni jednotlivych ES je obvykle nutné provést komplexni posouzeni nebo syntézu skupin ES nebo
celého spektra ES. Tento problém se ukazuje jako velmi sloZity vzhledem k synergiim ¢i nesouladm mezi
vétSinou ES. Pomérné snadno Ize syntézu prezentovat v ramci ekonomického hodnoceni ES (jako v pfipadé
CR) sou¢tem hodnot jednotlivych ES. Jedna se vsak pouze o teoretickou hodnotu, kterd nefesi vzajemné
vlivy a rozpory, protoZe nékteré ES se vzajemné vylucuji. Vétsina pfipadovych studif proto zUstala na Urovni
jednotlivych ES nebo skupiny ES s hodnocenim pro konkrétni Ucely a politiky. V nékterych pfipadech
viak existuje v pozadi ndrodni hodnocenf ES, které je rozsahlejsi nez predlozend pfipadova studie (napf.

Spanélsko, Malta) a které by mélo rovnéz poskytnout syntézu.
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%k

Sdélovani vysledk

Hodnocenf ES by mélo byt obecné srozumitelné a pfijatelné nejen pro védce, ale i pro ostatni zainteresované
strany. Proto je zésadni prezentace vysledkd a jejich spole¢né pochopent.

Vzhledem k tomu, Ze v této fazi vyzkumu Ize prezentovat pouze predbézné vysledky, déje se tak obvykle
béhem projektovych setkani a workshopt. Hlavnim cilem téchto akcf je ziskat stanovisko pfislusnych

zainteresovanych stran k vysledk&im a shromaZzdit jejich poZadavky pro integrované hodnocenf ES.

Krok 4 - Integrované hodnoceni

%k
sk

sk
sk

Sestaveni pozadavku a potieb integrovaného a/nebo kontextové specifického hodnoceni
Vypracovani integrovaného hodnoceni

Pdvodni,Integrovany ramechodnoceniekosystémovych sluzeb” byl vyvinutv rdmci projektu ESMERALDA
(Nikolova et al. 2018) a pouZiva se k porovnani pfipadovych studii. Studie potvrdily vyznam integrace metod
a vysledk pro skute¢né pouzivani pristupu ES pfi integraci rlznych hledisek (pfiroda, spolecnost,
ekonomika). Diky této integraci se zvy3uje hodnota a dlvéryhodnost vysledkd. Ddvodem integrace (kromé

politického vyznamu) je potfeba analyzovat synergie, nesoulad a interakce mezi riznymi ES.

Vice nez polovina pfipadovych studii ESMERALDA (8 ze 14) vyuZiva integrované modelovaci ramce
- predevsim s biofyzikdlnim zakladem a vstupy ze socidlnich a ekonomickych metod. Nejpouzivanéjsi
jsou tzv. tabulkovy procesor (relativné jednoducha prostorovd matice), multikriteridini analyza a rézné

pfistupy k prostorovému modelovant.

Hodnoceni vybranych kli¢covych socioekonomickych ukazateld ES
Vyvoj vystupl specifickych pro dany kontext jako zaklad pro proces implementace
Ve vétsiné piipady jde tento krok nad ramec procesu hodnoceni ES - potencidl téchto opatieni neni dosud

plné rozpoznan a vyuzit.

Klicové ukazatele se pouZivaji pfedevsim tehdy, kdyz se jejich vysledky pfimo pouziji pro konkrétni icely
planovani a praxi. Tak tomu bylo ve finské, italské a litevské studii, které se pfimo promitly do planovacich
dokumentt - Uzemnich pland mést a ndmornich oblasti. K vyjadfeni klicovych ukazatel implementace

ES se vétSinou pouZivaji nepenézni hodnoty.

Krok 5 - Prezentace, komunikace, Sifeni, distribuce a implementace vysledki

sk

Sdéleni a distribuce konecnych vysledka

Celkové lIze fici, Ze pfipadové studie ESMERALDA wvyuZivaji tfi hlavni typy distribuce a komunikace
vysledkl. Pokud jde o vysledky vyzkumu, hlavni cestou je zvefejnéni védeckych ¢lankl/zprav nebo sdélent
na konferencich ¢i podobnych akcich. Tyto metody byly pouzity ve vétsiné studifi (11 ze 14). Komunikace
s pfislusnymi organy (rozhodovacimi organy, osobami pracujicimi v agenturdch) pfedstavuje druhou
metodu (napf. prostfednictvim informacnich politik, zprav a schlizek) — byla realizovana ve vsech pfipadech
(kromé Neémecka). Za tfeti, pfiblizné v poloviné studii byla oslovena Sirokd vefejnost (prostfednictvim

novinovych ¢lanky, socidlnich médii a dokumentarnich filma).



Tabulka 12 poskytuje prehled o rozdéleni a komunikaci vysledkd pfipadovych studit.
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Tabulka 12 - Prehled distribucnich a komunikacnich aktivit v pfipadovych studiich ESMERALDA (Zdroj: Geneletti et al. 2020)

Prezentace vysledki a komunikacni aktivity

)

Piipadova studie

Belgie
Bulharsko
Cesko
Finsko
Némecko
Madarsko
Italie
Lotyssko
Malta
Holandsko
Polsko
Portugalsko (Azory)
Spanélsko
Svédsko

:: Stanoveni kontextualniho ramce pro proces implementace

. Provadeéni akci a opatreni
Vhodny pétistupriovy ramec pro vyjadieni stupné implementace vysledkd poskytuje Ruckelshaus
et al. (2015) - tento rdmec se pouziva také pro porovnani piipadovych studii ESMERALDA. Stupnice odrazf
rostouci dopad a Uroven implementace (viz tabulka 13).

Nékteré pfipadové studie ESMERALDA jsou dobrym prikladem implementace ES v rGznych politickych
a rozhodovacich kontextech. Nejvyssi drovné dosahuji pfipady méstského planovani - pouze belgickd
studie o plénovani zelené infrastruktury ve mésté Antverpy vykdzala plnou pétistupfiovou Uroven
implementace. Italsky pfipad (mapovaniavyhodnocovani ES pro méstské pldnovaniv Trentu) a finsky pfipad
(ES jako soucést planovani méstské a zelené infrastruktury v Jarvenpad) rovnéz dosahuji vysoké urovné
implementace. Loty$skd pripadové studie zahrnujici mapovani a hodnoceni ES jako soucast oficidiniho
narodniho procesu morského plénovéni je rovnéz blizko k zavedeni do praxe. V madarském pfipadée

se pfistup ES pouziva pro participativni planovani akci na mistni Grovni.
Na druhou stranu nékteré studie uvadély i prekazky branici implementaci - napt. nedostatek udajl

a odbornych podkladd zaloZzenych na vyzkumu, vlastnictvi pady jako kritickou prekdzku nebo

nepochopeni administrativnich postupt ze strany vyzkumnikd.
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Tabulka 13 - Pfehled dopadu procesu mapovdni a hodnoceni ES v pfipadovych studiich na politiky a rozhodnuti (Zdroj:
Geneletti et al. 2020)

Zvyseni urovné dopadu

Pripadova studie

Belgie

Bulharsko

Cesko

Finsko

Némecko
Madarsko
Itélie
Lotyssko
Malta
Holandsko
Polsko
Portugalsko (Azory)
Spanélsko

Svédsko

Krok 6 - Ovéreni a aktualizace procesu
£t monitorovani a ovéfovani procesu provadeéni;

= hodnoceni vysledkq, pravidelné zpravy a rozhodovani.
Jak je uvedeno v oddile 2.3, tento krok je v postupu posuzovani ES vzacny. Také pfipadové studie
ESMERALDA nemély takové téma zpracované. Vétsina z nich dosdhla komunikace a Siteni vysledkd
a v nékterych prfipadech byl také zahdjen proces implementace (vétSinou jako soucast planovacich

dokumentd).

Presto povazujeme monitorovani, ovéfovani procesu provadeéni a (v pfipadé potfeby) aktualizaci vysledkd

a navrhovanych opatfeni za nezbytné pro Uspésné a Uplné zavedeni pristupu ES do praxe.



Kapitola 3: RESENI SLUZEB EKOSYSTEMU
\ RUZNYCH KONTEXTECH TVORBY POLITIK
A ROZHODOVANI

3.1 Uvod

VIddy na celém sveté stale castéji vyuzivaji hodnoceni ES a souvisejici analyzy k informovani o tvorbé politik,
rozhodnutich a postupech v oblasti managementu. Pfistup ES vyZaduje pochopenf funkci ekosystém, zpdsobu,
jakym tyto funkce vytvéreji ES, a zpUsobu, jakym jsou pfinosy ES rozdélovany ve spole¢nosti. Pomoci takového
pfistupu bude tedy mozné identifikovat dsledky zmén Zivotniho prostredi a také studovat, jak mohou rozhodnuti
v oblasti environmentalniho fizeni zvysit, sniZit nebo zachovat tok pfinost ES (Preston & Raudsepp-Hearne 2017).
V EU je koncepce ES povazovana za klicovou cinnost pro dosazeni cill v oblasti biologické rozmanitosti, jakoz
i pro rozvoj a provadéni souvisejicich politik v oblasti vodniho hospodaistvi, klimatu, zemédélstvi, lesnictvi, mofského
hospodafstvi a regionainiho planovani (Maes et al. 2016). PfestoZe jiz mame k dispozici nekolik pfikladd studif
ES, jejich zaclenéni do politickych dokumentl zlstava vyzvou. Praktické zkusenosti s mapovanim a hodnocenim
ES v rdznych kontextech EU (14 pfipadovych studii) a politik jsou predmétem publikace Geneletti et al. (2020),

kde pfedstavujf rizné politické a rozhodovaci procesy v siroké skale témat, biomd a méfitek.

Cilem této kapitoly je proto zlepsit pochopeni vyuziti mapovani a hodnoceni ES pro tvlrce politik a rozhodovaci
orgdny. Za timto Ucelem bylo v rdmci EU vymezeno devét oblasti politiky (Geneletti et al. 2020): ochrana pfirody;
klima, voda a energetika; ndmofni a namorni politika; pfirodni rizika; méstské a Uzemni planovani; zelena
infrastruktura; zemédélstvi a lesnictvi; obchod, pramysl a cestovni ruch; zdravi. Tyto oblasti byly vybrény proto,

Ze se zjevné jednd o hlavni vyzvy soucasné politiky a rozhodovéni v Evropé.

V karpatském kontextu a se zaméfenim na pfirodu a biologickou rozmanitost jsme také definovali nasledujici
oblasti, které jsou pro tento dokument zvlasté dlleZité: ochrana pfirody (kapitola 3.2), méstské a Uzemni planovani
(kapitola 3.3) a zelend infrastruktura, zemédélstvi a lesnictvi (zahrnuty v kapitole 3.5). Zvl&stni pozornost je vénovana

zapojeni zainteresovanych stran do tohoto procesu (kapitola 3.4).

Zaclenéni koncepce ES do politiky a rozhodovani ukazuje rizné zpdsoby, jakymi kvalita lidského Zivota zavisi
na ekosystémech a jak je ovlivilovdna zménami zivotniho prostredi. Toto zaclenéni ES do politického kontextu

je pfedmétem kapitoly 3.5.
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3.2 Ochrana pfirody a krajiny

Definice krajiny v nedavno navrzeném terminologickém slovniku ES (Potschin et al. (2014)) neklade dostatecny
ddraz na interakce mezi prirodnimi a lidskymi procesy: ,Heterogenni mozaika krajinného pokryvu, ploch biotopd,
fyzikaInich podminek nebo jinych prostorove promenlivych prvkd vnimanych v méfitku relevantnim z ekologického,
kulturné-historického, socidlnfho nebo ekonomického hlediska!” Podle této definice mze byt krajina rlzné
velkym Uzemim, které je z rdznych divodUl vhodné povaZovat za souvisly celek. Kromé toho, Ze uznava, Ze krajina
muUze mit ekologicky, kulturni, socidlni a ekonomicky vyznam, také naznacuje, Ze krajiny se mohou lisit

Vv prostorovém rozsahu.

Koncepce ES mé velky potencidl pro uplatnéni v krajinném planovani, které je zaméfeno na zlepsovani, obnovu
nebo vytvafenf krajiny a souvisejicich sluzeb. To dokladd némeckd praxe krajinného planovani, kterd zahrnuje

analyzu soucasného stavu krajiny ve vztahu k souboru funkcf krajiny a jeji schopnosti plnit lidské pozadavky.

Podle de Groota a kol. (2010), existuje nékolik hlavnich vyzkumnych otézek tykajicich se konkrétnich opatfent, kterd

mohou byt pfijata a ktera je tfeba fesit, aby bylo mozné |épe zallenit ES do planovani, fizeni a rozhodovani o krajiné:

1) Pochopeni a kvantifikace toho, jak ekosystémy poskytuji sluzby
. Které typy ES jsou pfedmétem zdjmu a jaky je stav jejich poznani?
% Jak Ize kvantifikovat vztah mezi charakteristikami krajiny a ekosystéma a jejich souvisejicimi funkcemi
a sluzbami?
@ Jaké jsou hlavni ukazatele a méfitka pro méfeni schopnosti ekosystému poskytovat sluzby (a jaké jsou

maximalni Urovné udrzitelného vyuzivani)?

2,
w

Jak Ize prostorové definovat (mapovat) a vizualizovat funkce ekosystémU/krajiny?

# Jak Ize modelovat vztahy mezi charakterem ekosystému a krajiny a jejich pfislusnymi dynamickymi

interakcemi?

2,
w

Jaky je dopad (zmén) dynamickych podminek (¢asovych a prostorovych) funkci krajiny na sluzby z hlediska

udrzitelnosti a odolnosti? Existuji urcité kritické prahové hodnoty?

2) Ocenovani ekosystémovych sluzeb
# Jaké jsou nejvhodnéjsi metody ekonomického a socidlniho ocenovani ES a sluzeb krajiny, vcetné jejich

vnimani zainteresovanymi stranami?

2,
w

Jak zajistit konzistentn{ a srovnatelné ekonomické a socidlni ocefovani krajiny a ES?
% Jaky je vliv problémd se skalovanim na ekonomickou hodnotu ekosystémovych a krajinnych sluzeb

pro spole¢nost?

2,
w

Jak mohou standardizované ukazatele (benchmarky) pomoci urcit hodnotu ES a jak Ize fesit agregacni
kroky?
% Jak Ize zmapovat hodnoty (ekologické, socidlni a ekonomické), aby se usnadnilo vyuziti ES pfi (Gzemnim)

pldnovani a projektovani v krajiné?



3) Vyuziti ekosystémovych sluzeb pfi analyze kompromisa a rozhodovani

% Jak je mozné spravné zohlednit vsechny néklady a pfinosy (ekologické, sociokulturni a ekonomické)
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zmén v ES a zainteresovanych stran (v ¢ase a prostoru)?

% Jak Ize kombinovat analytické a participativni metody, aby bylo mozné vést efektivni dialogy o politice
a rozhodovani za Ucasti vefejnosti?

# Jak Ize propojit modelovani prostorovych a dynamickych ES s metodami participativniho hodnocenf

kompromis( s hlavnim cilem optimalizovat multifunkénf vyuziti,zelené a modré infrastruktury”?

% Jak lze vizualizovat a zpfistupnit alternativy krajinnych ndvrh a zpfistupnit je pro rozhodovani,

napf. prostfednictvim expertnich systéma a dalsich nastrojd na podporu rozhodovani a politiky?

4) Vyuziti ekosystémovych sluzeb pfi planovani a fizeni
# Jak zaclenit odolnost funkcf krajiny a limity vyuZiti sluzeb do metod pldnovani, navrhovanf a fizenf,zelené
a modré infrastruktury?
# Jaké jsou hlavni prekézky dostupnosti a spolehlivosti idajd v souvislosti s fizenim ES a jak je Ize prekonat?

= Jaky je vztah mezi stavem fizeni ekosystémU a poskytovanim ES (pro jednotlivé ES i pro celkovy soubor ES)?

5) Financovani udrzitelného vyuzivani ekosystémovych sluzeb

2,
w

Jaka je pfiméfenost soucasnych zplsobl financovani investic do ekosystémovych a krajinnych sluzeb?
Jak je Ize zlepsit (a propoijit s vysledky oceriovani)?
% Jak informovat vsechny zainteresované strany o ekosystémovych a krajinnych sluzbach a jejich socidlnim

a ekonomickém vyznamu?

Zaméreni pravnich predpist a politiky v oblasti biologické rozmanitosti na ES predstavuje mechanismus, jehoz

prostfednictvim Ize dosdhnout zaclenéni ochrany biologické rozmanitosti do ostatnich oblasti politiky.

Z hlediska ochrany pfirody je ziejmé, Ze potfebujeme komplexnéjsi pochopeni vztahu mezi opatfenimi na ochranu
biologické rozmanitosti a poskytovanim ES. Cilem je vyhnout se riziku zkreslenf politiky tim, Ze se zaméfime
na podskupinu ES, které Ize snaze kvantifikovat, jako jsou napf. potraviny, voda a regulace klimatu, na Ukor téch ES,

jejichz kvantifikace je obtiznéjsi (Maes et al. 2012).
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3.3 Uzemni planovani a posuzovani vlivli na Zivotni
prostredi

Tento oddil ukazuje, jak by bylo mozné zaclenit Uvahy o ES do prostorového nebo uUzemniho planovani

a posuzovani vlivd na Zivotni prostredi (EIA nebo SEA).

3.3.1 Posuzovani ES a uzemni planovani

Povinnosti, obsah a metodika Uzemniho/krajinného planovani se v jednotlivych evropskych zemich lisi. Dokumenty
pro Uzemni/krajinné planovani jsou pfipravené pro rlizné prostorové Urovne (od mistni az po néarodni). Proto
je obtizné navrhnout spole¢ny model, z néhoZ by mohlo vychazet vice zemi. Pokud jde o Uzemni planovani
(napf. na Slovensku), Ize konstatovat, Ze jde o hodnoceni soucasného stavu krajiny a jejich prirodnich prvka, které
jsou vnimany staticky. Prirodni kapitdl — zejména ekosystémy — je dynamicky a pfinosy, které lidem poskytuje,
se v prlbéhu ¢asu méni. Pro zaclenéni ekosystémovych pfistupl do uzemniho planovani je ddlezZité zohlednit
nedavny vyvoj ve vyuzivani Uzemi a zaroven urcit jeho mozny budouci vyvoj na zékladé preferenci obyvatel,
zainteresovanych stran nebo podnikatelskych aktivit. Stavajici systém uzemniho/krajinného planovani zohlednuje
administrativni hranice, zatimco pfirodni kapital s nabidkou a poptévkou po ES nerespektuje umélé hranice, napf.
specifické ES, jako je mnoho regulacnich sluzeb, jsou vytvéreny v jedné oblasti, zatimco jsou ,spotfebovéavany”

v jiné oblasti.

Koncept ES by se mél promitnout do Uzemniho/krajinného planovani prostfednictvim zlepseni a zmén v pfistupu
k pldnovani pfi rozhodovani, rozvoji mést a budoucim investicim. Prvnim krokem je analyza ekosystém a jejich

soucasného stavu, zejména posouzeni schopnosti nékterych ES uspokojovat lidskou poptévku.

Hlavni vstupy mapovani a hodnoceni ES do uzemniho pldnovéni (Ruskole et al. 2018):
# identifikace ekosystém, jejich soucasny stav, posouzeni potencidlu a nabidky ES ve vybranych oblastech
Uuzemniho planovéani, zejména identifikace klicovych oblasti (,hotspots’) s nejvyssim potencidlem
a nabidkou ES;

posouzeni citlivosti ekosystémU na konkrétni dopady spojené s navrhy/rozhodnutimi o planovani, které

2,
w

mohou vyzadovat planovaci fesenf pro jejich zachovani nebo obnovy;

% hodnocenf planovacich aktivit a projektd tykajicich se ekosystému, jejich stavu a potencidlu/nabidky ES;

2,
w

analyza ndkladd a pfinost potencidlu/nabidky ES a pfislusnych planovanych aktivit, rozvojovych projektd

(velmi ddlezité jsou analyzy GIS s mapovymi vystupy);

% zvyraznéni a mapova vizualizace oblasti s vyznamnym potencidlem/zéasobami ES; kombinace map ES
se skute¢nym vyuzivanim ES;

& integrace mistnich zainteresovanych stran a rozhodovacich organt do procest Uzemniho planovani

prostfednictvim informovéni o celkovych vyhoddch a nevyhoddch névrhu pldnovani se zvlastnim

zaméfenim na ekosystémy a pfedpoklddané zmény stavu ekosystémd, které souviseji s celkovou kvalitou

poskytovani potfebnych ES na mistni, regionalnf a narodni rovni;



= zvIastni dlraz by mél byt kladen na zapojenf obcant do pldnovani a rozhodovani vzhledem k jejich mistnim

znalostem o vyuzivani pady a ekosystémech, jakoz i na provedeny vyzkum preferenci obc¢anl v oblasti
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vyuzivani pady a/nebo ochrany existujicich ES a urcenf ES, které jsou pro jejich kvalitu Zivota nejddleZitéjsi.

Podle Preston & Raundsepp-Hearne (2017) by mélo byt hodnoceni ES integrovano do stavajicich krok izemniho

planovant:

Tabulka 14 - Kroky tzemniho pldnovdni

Prizkum soucasnych environmentélnich, socidlnich
a ekonomickych struktur a struktur fizenf; identifikace
nedostatkd v Udajich a potreb zdrojd

Prazkum a identifikace ekosystému a jejich soucasného
stavu; identifikace chybéjicich Udajl a potieby zdrojl

Kvalifikace cilti a Ukoll na zakladé lidskych ¢innosti

Kvalifikace cilt a Ukoll ve zplsobu ochrany a obnovy
ekosystéma

Analyza prekézek a potreb

Analyza potencidlu ES a/nebo nabidky, poptavky -
mapy ES

Dokoncenf analyz

Definice ukazatell pro hodnoceni nabidky a poptévky
po ES, analyza kompromist mezi poskytovanim ES
a jinymi plany vyuziti pady

Definice scénard, alternativnich pohledd
a jejich hodnocenf

Scénéfe budouci nabidky a poptavky ES

Zapojeni subjektt s rozhodovaci pravomoci
a volba preferovaného pohledu

Integrace obcanl a osob s rozhodovaci pravomoci
a volba preferovaného pohledu

Priprava dokumentu oficidlniho planu a vypracovani plant implementace a monitorovani, v pfipadé potreby
souvisejicich politik

Implementace, monitorovani a hodnocenf

3.3.2 Posuzovani ES a posuzovani vlivl na zivotni prostiedi

Posuzovani vlivd na Zivotni prostiedi (EIA) bylo jednim z prvnich néstrojd, jak aktivné zjistovat a posuzovat dsledky
lidské ¢innosti na Zivotni prostfedia predchazet nevratnym nasledkdm.V souc¢asné dobé je EIA procesem identifikace,
predvidani, posuzovani a zmirnovani biofyzikdlnich a jinych relevantnich vlivi vyplyvajicich z rozvojovych navrhd
pred pfijetim zavaznych rozhodnuti a zavazkl (IAIA & IEA 1999). EIA i SEA pomahaji predchdzet negativnim
dopadlm planovanych projektl nebo rozvoje v rdznych oblastech, jako jsou pfehrady, letisté, dalnice, pfenosova
vedeni, elektrarny, velké primyslové zavody, rozvoj méstské infrastruktury a projekty zavlazovani, nebo je snizovat
¢i jim predchdzet. EIA Ize definovat jako proces posuzovani vlivu planovanych/budoucich projektt nebo zémerl

na Zivotni prostfedi se zapojenim pfislusnych zainteresovanych stran i mistnich obyvatel.
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Podle Slootwega & Van Buekeringa (2008) by mélo mit posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi v procesu EIA/SEA
fadu nasledujicich pfinost (na zadkladé 20 piipadovych studii): a) respektovani vlivi na Zivotni prostfedi posili
transparentni a propojeny proces posuzovani vlivd; b) v po¢atecnich procesech planovani vlivu mize respektovani
ES a identifikace zainteresovanych stran poskytnout dulezité voditko a mdze poukdzat na otdzky chudoby
a rovnosti; ¢) ocenovani ES podporuje finan¢ni udrzitelnost managementu zivotniho prostfedi a zdroj(,
podporuje otazky socialni rovnosti a poskytuje lepsi pohled na dlouhodobé i kratkodobé zvaZzovani kompromist
pfi planovani rozhodnuti; d. Viyjadfeni ES v penéznich jednotkdch zafazuje otazky biologické rozmanitosti
na porad jedndni mnoha rozhodovacich orgdnt. Tvirci politik mohou reagovat pozitivnéji, pokud si uvédomi,
Ze environmentalni sluzby maji ekonomickou hodnotu; napf. SEA/EIA zapojuje do svych procesl zainteresované

strany a subjekty s rozhodovacimi pravomocemi a vyzyva je, aby zohlednili vysledky hodnoceni.

Legislativa a postupy v procesu EIA se ve svété lisi, ale zakladni sloZky procesu EIA jsou popsany v pokynech
vypracovanych CBD (SCBD & NCEA 2006) a Slootweg et al. (2010). Faze screeningu se zaméfuje na urceni
projektl nebo zamérd, které by mély byt pfedmétem posouzeni EIA. Tato faze je obecné déna zadkonem. Rozsah
procesu EIA predeviim urcuje, které potencidlni dopady jsou relevantni pro posouzeni. Nasleduje faze stanovenf
rozsahu, jez je dlezitym zakladem pro alternativni fedeni, kterd zamezuji, zmimuji nebo kompenzuji negativni
dopady na biologickou rozmanitost. Obé analyzy obvykle vychdzeji z legislativnich pozadavk(, mezindrodnich
umluv, odbornych znalosti nebo zapojeni zainteresovanych stran. Tato faze procesu EIA musi vést k urceni kritérif
pro posouzeni dopadd. Dalsim krokem je hodnotici zprava a plan fizeni. Jinymi slovy, tato faze predstavuje
identifikaci nebo predpoved dopadl pldnovéani projektl na Zivotni prostredi, jakoZ i podrobné hodnoceni
alternativ, jehoz vysledkem je zprava EIA. Ctvrtou fazi je prezkum a propagace zpréav EIA mezi rlznymi
zainteresovanymi stranami, vcetné organd a Sirsi vefejnosti. Paty krok procesu EIA spocivéd v rozhodnuti,
zda se mda navrh projektu realizovat, ¢i nikoli. Dalsim krokem je monitorovani v pribéhu realizace projektu

a provadeéni environmentalné fizeného planu.

Z hlediska identifikace a posuzovani ES jsou nejddlezitéjsi faze screeningu a faze stanoveni rozsahu hodnoceni.
Podle Wittmera (2010) je jednou z hlavnich otdzek pro posouzeni rozsahu EIA to, zda by navrhovany projekt
mohl zasahovat do poskytovéani ddlezitych ES. Proto je tfeba pfipravit mapu ekosystémd nebo mapu ES, kterd
by na tuto otazku odpovédéla a navéazala spojeni se zainteresovanymi stranami a pfijemci i Sirsi vefejnosti. Kromé
toho je otazka penézni hodnoty ES velmi dllezitd pfi diskusich se zainteresovanymi stranami a méla by ovlivnit
planovani projektu. Pfiklad ES poskytovanych ekosystémem je rovnéz uveden v pfiloze 2 v Slootweg at al. (2006).

Podle Slootwega et al. (2006) by mél proces screeningu urcit, zda navrhovany projekt neprekracuje Unosnou
kapacitu souvisejicich ekosystému a maximalni pfipustné narusenf zdrojl, populaci nebo ekosystémd. Jinymi slovy,
vyhodnocenitoho, které ESbudou ovlivnény,vjakém rozsahu budou ovlivnény, kdo ma ztéchto ES skutecny prospéch
a jak navrhovany projekt ovlivni uzivatele téchto ES. Jednim z doporucenych prvnich krokl ve fazi screeningu
je screeningova mapa biodiverzity (vypracovana odborniky v pfislusnych oborech a legislativné schvélend),
kterda vyzdvihuje ES v geograficky vymezenych oblastech. Pokud existuje védecky vyzkum typl ekosystému
ve vybrané oblasti, v niz by mél byt navrhovany projekt realizovan, Ize posoudit souvisejici sluzby. Pro hodnocent

schopnosti ekosystémU poskytovat sluzby se pouziva nekolik metod, které jsou popsany v kapitole 1.3.

Dalsi pohled na zakladni rozeznatelné Urovné metod hodnoceni ES nabizi Slootweg & Van Buekering (2008):

1. Identifikace ES - seznam ES z kvalitativniho hlediska mdze snadno ovlivnit budouci pldnovaci projekt



a rozhodovaci procesy, protoze identifikace ES by méla pfinést novy pohled na téma, které bylo prehlizeno, stejné
jako zainteresované strany. 2. Kvantifikace ES - pomoci kvantitativni stupnice (napt. -2, -1, 0, 1, 2) Ize vyjadfit rdzné
schopnosti ekosystému poskytovat urcité ES. To na jedné strané usnadnuje pochopeni pro zainteresované strany
a rozhodovaci orgény a na druhé strané Ize snadno porovnat rlizné alternativni dopady navrhovanych projektu.
3. SocidIni ocenéni ES — mnoho piinost ekosystémd je mozné vyjadfit v sociokulturnich, socioekonomickych
nebo ekologickych terminech. Napfiklad pocet pracovnich mist spojenych s danou sluzbou, mnozstvi kone¢nych
produktl a pocet obyvatel, ktefi vyuzivaji konkrétni ES. Z ekologického hlediska pocet chranénych druhd
nebo stanovist (ndrodniho vyznamu, evropského vyznamu - podle smérnice o stanovistich nebo druhd
na cervenych seznamech). 4. Monetdrni oceriovdni ES - ekonomické ocenéni pfinost poskytovanych ekosystémy
je jednou z nejslozitéjsich metod, ale zaroven nejkomplexnéjsi, a poskytuje uceleny obraz o skute¢né hodnoté
dané ES. Je také vyjadrenim hodnoty ES v jednotkédch, kterym lidé nejlépe rozumi. K penéZznimu ocenéni ES
je tfeba pfistupovat velmi zodpoveédné a pfesné, protoZe je z hlediska lidi nejvhodné&jsi a mize byt Spatné
pochopeno nebo zneuzito. Viechny vyse uvedené typy metodik ocenovani ES by mohly predstavovat velmi

relevantni a dllezité informace pro rozhodovaci organy a zainteresované strany v procesu posuzovani dopadd.

Jak bylo uvedeno vyse, ve fazi stanoveni rozsahu procesu EIA jde o nalezeni alternativnich reseni, kterd zamezi,
zmirni nebo kompenzuji negativni dopady na biologickou rozmanitost a ES. V této fazi by méla byt rovnéz navrzena
kompenzaéni opatieni ES. Nékteré ES Ize snadno definovat v geografickych jednotkach, napf. poskytovani sluzeb
(dfevo, plodiny), jiné, napf. requlacni sluzby, jako je sekvestrace uhliku, regulace kvality ovzdusi, globalnf regulace
klimatu, regulace vodnich tokd nebo opylovani, stejné jako kontrola skiidct a chorob, se obtizné vyjadiuji v presnych
geografickych jednotkdch. Védci uzndvand mapa ekosystémU je vsak stale velmi dobrym zakladem, protoZe
ES jsou Casto spojeny s urcitymi typy ekosystému/biotopd. Existuje mnoho publikovanych metodik, které Ize pouzit
pro prifazeni ES k danému typu biotopu (jak je uvedeno v kapitole 1.3). Ztratu urcitych ES Ize proto kompenzovat
vytvofenim nového stanovisté nebo obnovou degradovaného stanovisté v tésné blizkosti, které poskytuje urcité

ES. Tato kompenzacni opatieni by méla byt zahrnuta v kazdém pldnu environmentélniho fizeni, a to i ve zpraveé EIA.

3.4 Zapojeni zainteresovanych stran

VSechny procesy hodnoceni ES by mély zahrnovat urcitou miru zapojeni zainteresovanych stran. Zainteresované
strany mohou pomoci identifikovat relevantni ES pro posouzeni na misté, poskytnout zdroje Udajd, informaci
a znalosti, které mohou vést k dikladngjsimu posouzeni, pomoci potvrdit vysledky posouzeni ES a zajistit,
aby vysledky posouzeni byly skute¢né vyuzity pro Fizeni nebo tvorbu politiky. Zapojeni zainteresovanych
stran od samého pocétku také pomdaha budovat dlvéru a zajistit, ze informace ziskané béhem procesu hodnoceni
budou akceptovany lidmi nebo skupinami, které budou v kone¢ném dlsledku odpovédné za spravu Uzemf
(Neugarten et al. 2018).

Zapojenim zainteresovanych stran se rozumi Ucast zajmovych skupin (tj. zéstupcd mistnich dotcenych komunit,
statnich nebo mistnich orgdnl, politikl, organizaci obcanské spolecnosti a podnikl) na procesu planovani
nebo rozhodovani. Pro definici ,zainteresovanych stran” navrhujeme pouzit definici podle Heina a kol. (2006),
ktery popisuje ,zainteresovanou stranu” jako ,[jakoukoli] skupinu nebo jednotlivce, ktefi mohou ovlivnit ES nebo

jsou ji ovlivhovani’,

~
>
=
-
®)
-
>
w

53



M
<
-
o
=
Q.
<
x

54

Existujf Ctyfi hlavni skupiny zainteresovanych stran, které se rliznym zpUtsobem vztahuji k biologickym nebo fyzickym
zdrojlim a jejich ES nebo poskozenim ES (Demeyer & Turkelboom 2014):

# stakeholdefi s pfimym pfinosem (= pfijemci);

= stakeholdefi, kteff jsou negativné ovlivnéni (zatizeni);

# stakeholdefi s pfimym dopadem na ekosystém (ES) - napf. vlastnik pddy, spravce zdrojU;

# stakeholdefi s nepfimym dopadem na ekosystém (ES) - napf. osoby s rozhodovaci pravomoci, organizace

obcanské spole¢nosti.

Ve skutecnosti je vétdina téchto skupin zainteresovanych stran zahrnuta do jedné ES a jedna konkrétni skupina

zainteresovanych stran mize pInit nékolik téchto rolf. Urovné a formy zapojeni zainteresovanych stran jsou réizné.

Napfiklad americkd Agentura pro ochranu Zivotniho prostfedi se odvoldvda na Mezindrodni asociaci
pro Ucast vefejnosti (IAP2), kterd navrhuje pét Urovni zapojent:
& prvni Urovni Ucasti je informovani zainteresovanych stran;
#  druhou drovni jsou konzultace, pfi nichZ se vefejnost vyjadfuje k analyzam, alternativam nebo rozhodnutim;
$ treti Uroven predstavuje zapojeni. Cilem je pfima spoluprace se zainteresovanymi stranami a zohlednént
jejich podnétl béhem rozhodovaciho procesu;
% Ctvrta aroven predstavuje spolupraci. Cilem je proces, ktery umozriuje Uc¢inné partnerstvi a zapojenf
do véech klicovych ¢innostf a rozhodnutf;
# konecné pata uroven zapojeni spociva v tom, Ze vefejnost prijme informované rozhodnuti, které provede

odpovédny organ.

Uloha zainteresovanych stran v piistupech mapovani a modelovani je v mnoha studiich chépana odlisné.
Zainteresované strany lze povazovat za Ustfedni cilovou skupinu studie (jsou to pfijemci), a proto by se mapovani
a modelovani ES mélo provadét zdola nahoru z tohoto pohledu. To znameng, Zze vychozim bodem by mélo
byt vnimani a ndzory zainteresovanych stran. Nasledné se tyto techniky zdola nahoru uplatiuji v participativnich
pfistupech. Na druhou stranu ve vétdiné prispévkd na sympoziich bylo mapovéani a modelovani provadéno
zpUsobem shora doll, se zaméfenim na vétsi procesy a interakce, pficemz z této perspektivy byly vyvozovany
potencidlni dlsledky pro zUcastnéné strany. Pro optimalizaci pouzitelnosti pfistupu ES je tfeba peclivéji zvazit

propojeni téchto dvou odlisnych pfistupd, nejlépe kombinaci strategif zdola nahoru a shora dold.



BOX 1.

Konkrétnim piikladem tohoto pristupu je projekt ALPBIONET2030 (https.//www.alpine-space.eu/projects/alpbionet2030/en) zaméreny
na studium a udrzeni ekologické konektivity Alp a reseni konflikt mezi ¢lovékem a prirodou ve vyzkumné oblasti Prealpi Giulie/Triglav
(Itdlie/Slovinsko), v jehoZ rdmci byly zucastnéné strany z obou oblasti zapojeny do participativniho procesu tykajiciho se ndstroj
hospodareni na pastvindch v oblastech s vysokymi pfirodnimi hodnotami. Participacni proces probihal prostrednictvim rozhovord,
dotazniku pro obyvatele a turisty, cilenych semindrd a setkdni, kterd upozornila na problémy v pilotnim regionu a na moznost navdzdni
spoluprdce mezi odborniky a lidmi zapojenymi do konfliktnich situaci. Na zdkladé specifického pristupu byly vytvoreny dvé mapy: mapa
vztaht a mapa pohybu dobytka mezi pastvinami. Mapa vztaht poukdzala na pozitivni a negativni aspekty spojené s hospodarenim
na pastvindch v pfirodné cennych oblastech. K tomu bylo nutné urcit: zdroje, které je treba spravovat (krajing, infrastruktura, pozemky
astavby - napf. syrdrny a chaty, biologickd rozmanitost - véetné stdd, plané rostoucich rostlin, volné Zijicich Zivocichd a velkych Selem),
zucastnéné strany (obyvatelé, turisté, lovci), pastevci a majitelé stdd, sbéraci bylin, viastnici pozemkd), sprdavni orgdny (obce, sprdvy
parkd, okresni a krajské lesni sprdvy, zdravotni sluzby) a orgdny technické pomoci nebo vyzkumu (sdruZeni a univerzity). Kromé toho
byly analyzovdny stdvajici vztahy mezi stranami zapojenymi do projektu. Kromé vyse uvedeného je mapa uzitecnd také k prozkoumdni
Jjiz pouzivanych ndstroj fizeni, k urcenijejich silnych a slabych strdnek a k predloZeni ndvrhd na fizeni a minimalizaci konfliktd. Hlavnimi
cili mapy pohybu hospoddrskych zvitat bylo urcit trasy pohybu stdd a mista jejich zastavovdni v parku a v pfilehlych oblastech,
identifikovat konflikty zvyraznéné na mapé vztaht a urcit takzvand ,horkd mista” (v ramci hranic parku) ve vztahu ke konfliktam.
Na mapé jsou konflikty oznaceny jako body nebo oblasti v zdvislosti na dostupnych tdajich (omezené dostupné tdaje: body; mdlo
dostupnych tdajd: oblasti). Intenzita konfliktd se vztahuje k oblasti povaZované za homogenni (referencni prostorovou jednotkou
Jje burika o rozmérech 500 x 500 m) a je ddna souctem pietrvdvajicich konflikti v kaZdé oblasti. Kromé toho jsou na mapé vyznaceny
oblasti, na které se vztahuji casovd a pocetni omezeni zvitat stanovend v pldnu ochrany a rozvoje parku, a dalsi oblasti s vymezenou
kapacitou. Mapa je snadno pouZitelny a aktualizovatelny ndstroj, ktery je uZitecny pro identifikaci oblasti s vysokou mirou konfliktd
v parku a prilehlych oblastech, analyzu typu a intenzity konfliktd, zaméreni Usili a dostupnych zdroji na zmirriujici opatreni, pochopeni
a rozhodovdni o tom, kde a kdy realizovat nékteré aktivity zameérené na monitorovdni jednotlivych druhd, a pochopeni toho,

kde a kdy rozvijet aktivity zamérené na zvysovdni povédomi o konfliktech mezi ¢clovékem a prirodou.

Zapojeni zainteresovanych stran pravdépodobné povede k vyméné cennych znalostf a informaci, coZ bude mozné
diky rozdilnému zazemi zainteresovanych stran (napt. mistni nebo domorodé znalosti). Pro zajisténi kvality vystup(
vyzkumu i procest fizenf (Keune et al. 2013) mohou byt uzite¢né transdisciplindrni vyzkumné pristupy. Zapojeni
zainteresovanych stran je dlleZité také pro podporu a sdileni znalosti a ucenf se z jinych pfikladl (Geneletti
etal.2020). Odborniciz praxe (Keune et al. 2015) se mohou zabyvat rznymi tematickymi oblastmi a podporou sitenti
informaci a zapojeni riznych skupin zainteresovanych stran mohou také usnadnit postupy socidlniho ucenfi (Reed
etal.2009). Z hlediska ES by tyto komunity mohly byt organizovany nejen napfic regiony, ale také napfic rznymi typy

problém a odvétvimi. Pokud by se do procesu zapojili také odbornici, pomohlo by to podpofit transdisciplinaritu.

Transdisciplinarni vyzkumny proces podle Langa a kol. (2012) se zaméfuje na zapojeni zainteresovanych stran
do vyzkumu, a proto jej Ize vyjadrit jako posloupnost nasledujicich tii fazi: ramcovani problému prostrednictvim
spoluprace a vytvoreni spolupracujiciho vyzkumného tymu (faze A); spoluvytvéareni znalosti zamérenych na feseni
a pfenos téchto znalostf prostfednictvim spolec¢ného vyzkumu (faze B); a (re)integrace a aplikace ziskanych znalosti

ve védecké i spolecenské praxi (faze C).
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3.5 Prosazovani konceptu ES (,mainstreaming”)

Vzhledem k rychlému poklesu biologické rozmanitosti v poslednich desetiletich vyzaduje zachovani poskytovanf
zakladnich (ekosystémovych) sluzeb okamzitd opatfeni a spolecny zdvazek spolecnosti, vladnich agentur,
nevladnich organizaci a soukromého sektoru. Je nezbytné systematicky zaclerovat biologickou rozmanitost,
ekosystémy a jejich sluzby do procest udrzitelného vyuZivanf a rozvoje a do odvétvovych politik (mimo jiné
zejména do zemédélstvi, lesnictvia rybolovu). Koncepce ES nemuze byt pouze akademickym problémem, ale musf
byt zahrnuta do vsech pfislusnych dil¢ich oblasti a politik, jako je ochrana pfirody, vyuziti Uzemi/tzemni planovani,
posuzovani vlivl na Zivotnf prostfedf (EIA) atd. Napfiklad Dzeraviaha (2017) se zamysli nad tim, zda by se k i¢innému
fedeni environmentalnich otazek daly vyuzit hlavni metody, a navrhuje, aby byly ve stavajicim systému spotfeby

a vyroby zohlednény viechny environmentaini externality, coz by mohlo pomoci transformovat stavajici cenovy

systém a zajistit ucinné institucionalnf reformy k zajisténi udrzitelného rozvoje.

V této Casti predstavime nékolik pristupl k vyuziti tohoto konceptu v nékterych karpatskych zemich. Podrobnéjsi

informace a nékteré pfiklady jsou uvedeny v pfiloze 2.

V' Madarsku pfispivaji vysledky projektu MAES-HU k udrzitelnému fizeni environmentélnich zdrojl, posiluji
rozvoj zelené infrastruktury a zlep3uji integraci vysledkd do odvétvovych politik. To zahrnuje mozné zaclenénf
ES do systém( podpor a dotaci a feseni konfliktd v oblasti vyuzivani pldy. Dale projekt poskytuje nastroje pro
podporu v rozhodovani o investicich a rozvoji, nebo v jinych smérech - zavedeni profesiondlniho (strategického
a dlouhodobého) planovani v ramci sektoru ochrany pfirody, zavedeni a monitorovani kontinudlnich

ochranafskych aktivit (napf. managementu) a posileni komunikace a propagace ochrany pfirody.

V Polsku vyznam tohoto konceptu roste. Koncept ekosystémovych sluzeb” je zminén pffimo v Narodnf koncepci
uzemniho rozvoje 2030 a v zdkoné o pfedchazeni ekologické Ujmé a jeji ndpravé. V souvislosti s ochranou
pfirody je ¢asto zminovan nepfimo, napf. v zdkoné o ochrané prirody, Narodni strategii ochrany a udrzitelného
vyuzivani biologické rozmanitosti a zdkoné o ochrané Zivotniho prostfedi. Jesté neddvno se ES v polské politice
Zivotniho prostfedi projevovaly téméf vyhradné v nepfimé (latentni) podobé a v podrobnéjsich provédécich
predpisech tento koncept témér chybél (Maczka et al. 2016; viz také Stepniewska et al. 2018b). V soucasné dobé
se viak vdechny hlavni politické dokumenty vyslovné zabyvaji ES jako jednim z kli¢covych konceptd pouzivanych

k hodnoceni pfirodni hodnoty pro hospodarstvi zemé a k planovani udrzitelného vyuzivani pfirodniho kapitélu.

Na Slovensku se koncept,ekosystémovych sluzeb” odrazi v nékterych politikach Zivotniho prostfedi, napf. v zékoné
0 ochrané pfirody a krajiny a v zékoné o rybolovu. V ramci strategif jsou koncepty ES zminény v politice Zelenéjsi
Slovensko - Strategie environmentalni politiky Slovenské republiky do roku 2030 nebo v Narodni strategii ochrany
biologické rozmanitosti do roku 2020. Z hlediska Uzemniho planovani je koncepce ES Uzce spjata s koncepci
zelené infrastruktury, kterd je propojena s NECONET (Narodni ekologickou sftf) a Uzemnim systémem ekologické
stability - USES.



Kapitola 4: DOPORUCENI AVYZVY PRI
HODNOCEN[ EKOSYSTEMOVYCH SLUZEB

Tato kapitola obsahuje prehled soucasnych zkusenosti s vyuZivanim mapovani a hodnoceni ES pro Ucely politiky
a rozhodovani, souvisejici doporuceni a vyzvy. Vychazi z ¢lanku Genelettiho et al. (2020) - metaanalyza ¢trnacti
piipadovych studif (mimo jiné z karpatskych zemti, jako je Ceské republika, Madarsko a Polsko) a zjisténi ze Slovenska

(viz také popis v ¢asti 2.4).

Podle Genelettiho a kol. (2020), tvlrci politik stale ¢astéji vyuzivaji ES jako dllezity koncept pro podporu rozhodovani
diky komplexnimu chdpani interakci mezi pfirodou a ¢loveékem a schopnosti ES odhalit synergie a vztahy

mezi environmentalnimi a socioekonomickymi cili. Na zékladé praxe Ize definovat nésledujici obecna doporucent:

# studie mapovéani a hodnoceni ES by se mély zaméfit na konkrétni otazky politiky Zivotniho prostiedf
nebo na problémy pfi rozhodovani. To ma vliv na vybér ekosystému a sluzeb, které maji byt hodnoceny,
i na pouzité metody;

# zapojenf stakeholderd by mélo byt zajisténo prostfednictvim opakujictho se procesu, aby se zvysilo
povédom( o vysledcich mapovani a hodnoceni ES a jejich pfijetf, jakoZ i podpora jejich provadéni, zejména
v souvislosti s rozhodovanim;

= prfevedeni cill EU na vnitrostatni droven, a tedy zaclenéni vnitrostatnich priorit, je dobrou strategif
pro vyuzitf MAES k feSenf vnitrostatnich vyzev;

= vyuzitl uspésnych prikladl ke sdéleni, jak mtze mapovani a hodnoceni ES prispét ke zméné rozhodovani.

Kromé toho ES poskytuji komplexni rédmec pro analyzu vzdjemnych vztahd, ktery fesi kompromisy mezi
konkurencnimi zpdsoby vyuziti Uzemi a pomahd usnadnit planovani a rozhodovani napfi¢ odvétvimi, meéfitky
a spravnimi hranicemi. Existuje velky potencial pro uplatnéni koncepce ES v oblasti ochrany pfirody, zemeédélstvi
a lesnictvi, napfiklad ve vztahu mezi opatfenimi na ochranu biologické rozmanitosti a poskytovanim ES nebo
zvysenim synergie rekreace a sekvestrace uhliku s produkci dfeva v lesich nebo opylovéanim a biologickou kontrolou
v zemeédélstvi (viz kapitola 3.2). V Uzemnim planovani poskytuje vétsi moznosti zaclenéni environmentélnich
hledisek do rozhodovani o zménach vyuziti Uzemi nebo fizenf na strategické a praktické Urovni (viz kapitola
3.3.1). V praxi Ize do postupl posuzovani dopadl zaclenit koncept ES, ¢imz se rozsifi rozsah posuzovéani dopad

z ¢isté environmentdlnich hledisek na dalsi dimenze kvality Zivota lidf (viz kapitola 3.3.2).

Je zdlraznén vyznam zahajeni dialogu se zainteresovanymi stranami na samém pocatku procesu (viz kapitola
34), protoZe to mUZe vyvolat zdjem a dvéru v projekt a zvysit ochotu ke spolupraci. ZdUrazriuje se zejména zapojen(
mistnich organd a vefejnych instituci, které mohou hrét ddlezitou roli jako spolupracujici partnefi. Ze vsech skupin
zainteresovanych stran je navrzeno zapojit klicové osoby, jako jsou stakeholdefi (nebo zprostfedkovatele znalosti),
ktefi maji kontakty s mnoha mistnimi aktéry a jsou schopny vyjadfit své ndzory nebo maji vysokou schopnost

ovlivnit rozhodnuti nebo informacni toky.

¥ V1011dV X

57



¢
<
-
o
=
Q.
<
x

58

V souvislosti s mapovanim a hodnocenim provadénym v souladu se strategif EU v oblasti biologické rozmanitosti
musi byt tyto typologie zejména v souladu s definicemi typd ekosystémU podle MAES na Urovni 2. Kromé obecného
souladu se stavajicimi typologiemi a odpovidajici Urovné podrobnosti by typologie méla odrazet také pfislusné
typy ekosystém, které se ve studované oblasti ¢asto vyskytuji, a méla by se zabyvat prioritnimi stanovisti podle
evropského, narodniho a regionalniho vyznamu. Proto je uzite¢nd Uzkd spoluprace mezi odborniky a spolecnd
identifikace pfislusnych typl ekosystémU se zainteresovanymi stranami. Vybér ES by se mél fidit zjisténymi
politickymi, spolecenskymi nebo obchodnimi otdzkami, které jsou relevantni pro danou oblast vyzkumu. Vybér
by mél zpravidla zahrnovat spole¢né kategorie ES (vyrobni, requla¢ni a kulturni ES), aby bylo mozné analyzovat
kompromisy, synergie a interakce mezi riznymi ES. Obecné se ukazuje, Ze integrace metod a vysledkd je nezbytna
pro poskytnuti komplexniho prehledu, ktery zahrnuje rizné perspektivy (napf. socidlni, ekonomickou). Napfiklad
zameéreni se pouze na socidlni metody muize podcenit hodnotu nékterych méné zndmych ES, jako je cisténi
vody nebo infiltrace. Na druhou stranu, pokud bychom se zaméfili pouze na biofyzikdlni metody, prehlédli

bychom nékteré ddlezité nehmotné hodnoty nebo konflikty mezi ES.

Pro fizeni Zivotniho prostfedi zaloZzené na dlkazech je zdsadni propojeni védy a rozhodovani v politice, podnikanf
a spole¢nosti. Zakladem Uspésného propojeni védy, politiky a spole¢nosti je vhodné a ucinné Sifeni a sdélovani
(¢asto komplexnich) védeckych poznatkl potencidlnim uzivateldm v oblasti politiky a rozhodovéni. Propojeni
mapovani a hodnoceni ES se souvisejicim vyzkumem a pfislusnymi organy ma proto zasadni vyznam pro zajistenf
uc¢inného vyuziti monitorovani, vyzkumu a védy pfi tvorbé politik. Vysledky mapovéani a hodnoceni ES by mély
byt zpfistupnény jako publikace (pokud mozno volné pfistupné), které jsou klicovym ndstrojem pro komplexni
vymeénu znalosti, aby se podpofilo opakovani hodnoceni v jinych oblastech vyzkumu. Obecné je dulezité
prizpUsobit konecné vysledky jako mozny vstup pro regionalni a mistni strategie pldnovani a fizeni krajiny nebo
jiné relevantni probihajici procesy. Poskytovani vysledkd a komunikace by meély byt pro vefejnost informativni
a zéroven atraktivni, snadno srozumitelné a prezentované vhodnou formou. Zapojeni zainteresovanych
stran by se nemélo omezovat pouze na pocatecni faze procesu mapovéani a hodnoceni ES, ale je dilezité
je zapojovat po celou dobu procesu, napfiklad poradanim workshopt pro zpétnou vazbu s odborniky z praxe
a zainteresovanymi stranami. Ve skutecnosti je zapotfebf Skolenf pro odborniky z praxe a Ufedniky - na miru ity
program s rlznymi Urovnémi slozitosti (napf. pro zacatecniky nebo pokrocilé) pro rlizné zainteresované strany,

aby se ukazaly vyhody uplatriovani pristupu ES a vybudovala se instituciondlni kapacita.

V nasledujici ¢asti podrobnéji popisujeme problémy spojené s uplatiiovanim koncepce ES v péti karpatskych

zemich (Ceska republika, Madarsko, Polsko, Rumunsko a Slovensko).



Doporuceni a vyzvy pro karpatské zemeé
(spole¢né pro pét ¢lent EU):

Na zakladé analyzy situace a navrh( pfislusnych pripadovych studii se doporucuje nasleduijici:

ote
o

%k

£

£

pokracovat v implementaci politik ES do nédrodni, regiondIni a mistni legislativy (napf. ochrana pfirody,
Uzemni planovani, EIA/SEA);

pokracovat v hodnoceni ES, nabidky a poptavky po ES, penézniho ocenéni ES, které je pro kazdou zemi
nejdlleZitgjsf;

iniciovat diskusi s ekonomicky a financné zamérenymi ministerstvy o moznostech, jak za¢lenit ekonomické
hodnoty ES do Ucetnich systémd a systémU vykaznictvi, najit spolec¢ny jazyk a ndstroje pro zaclenéni
biologické rozmanitosti/pfirodniho kapitalu do rozhodovant;

rozvijet, zlepsovat znalosti a nastroje pro systematické posuzovani ekosystémda a jejich sluzeb s cilem zlepsit
udrzitelnost a obnovit biologickou rozmanitost, napf. identifikovat zainteresované strany a zahajit s nimi

diskusi (participativni metody).

Ceska republika

Pro zlepseni implementace ES v politice Zivotniho prostiedi v Ceské republice je také nutné:

ote
o

ote
o

%k

%k

akceptace v ramci horizontalnich politik je mozné az po dokonceni mapovani a sSirokém pfijeti koncepce
vlddou (konkrétné ve spolupraci ministerstva zivotniho prostfedi, ministerstva zemédélstvi, ministerstva
financi a ministerstva prdmyslu a obchodu);

k uspokojeni potfeby uvedené v prvnim kroku vyse existuji opatienf pro rlznd odvétvi, kterd odrazeji
koncepci ES;

rezim plateb zavedeny jako kompenzace za poskytovéni vefejnych statkl umoznujicich ES (napf.
prostfednictvim spolecné zemédélské politiky EU) by mohl oteviit pfileZitosti pro zcela nové obchodnf
modely pro spole¢nost a EU by se mohla stat vedoucim hracem;

katalog sankci za Skody zpUsobené ES, které je tieba zaplatit, aby se plné uplatnila zdsada EU s ndzvem

,Znecistovatel plati”

Madarsko
Vsech 6 odbornych skupin MAES-HU mé své specifické Ukoly pro hodnoceni ES v Madarsku. Jen nékolik prikladd:

ote
o

£

ote
o

%k

Jak odlisit pfispévek pfirody na vynosy plodin od lidskych vstupd?

Jak Fedite prostorovy nesoulad (napf. zdroje vs. oblasti vyuzit) pfi mapovani v pfipadé protipovodnové
ochrany (tj. lesy v povodich na hornim toku chrani oblasti na dolnim toku)?

Pokud vade mapovani vychazi ze soucasnych ES, jak zobrazite potencial ES, ktery by vyZadoval zménu
vyuziti krajiny?

Narodni mapovéni biotopd bylo provedeno v letech 2003-2006 (META; Molnéar et al. 2007).
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Polsko

Pro zlepseni procesu MAES v Polsku potfebujeme:

% identifikovat a zhodnotit krajinu v Polsku a analyzovat jeji charakteristiky, sily a tlaky, které je proménuijf;
% harmonizovat a zpfistupnit udaje o zivotnim prostiedi s vysokym rozlisenim, zejména padni a geologické

mapy.

Slovensko

Z hlediska ochrany pfirody na Slovensku je koncept ES pomérné novy a stdle nenf v této oblasti dostatecné
uplatiiovan. Zakladni rdmec je dan zadkonem ¢&. 543/2002 Sb. o ochrané pfirody a krajiny v aktudiné platném znéni,
ktery jako prvni definoval ES na narodnf rovni a poskytl prvotnf legislativnf ukotveni. Koncepce ES je také obsaZena
ve Strategii environmentalni politiky Slovenské republiky do roku 2030. Dokonce i zékon o rybolovu ve své posledni

aktualizaci zaved! pojem ES souvisejici s ochranou ryb.

Koncepce ES se na Slovensku postupné zavadi, ale zatim se opirad pfedevsim o mezinarodni zavazky. Ve Slovenské
republice je tieba ji déle rozvijet - nejen v souvislosti s ochranou pfirody a krajiny, ale také pfi rozhodovani
o hospodaren( v krajiné, uzemnim planovani a posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi, v mistnich strategickych

dokumentech, které jsou povinnou soucasti zadosti o dotace z EU.

Podrobnéjsi Udaje z karpatskych zemf s nékterymi pfiklady jsou uvedeny v priloze 2.



Kapitola 5: PRIKLADY OVERENYCH PRAXI

Tato kapitola poskytuje prehled poznatk( s nedadvnymi pfiklady pripadovych studii o pfirodnim kapitalu a ES.

Cilem je pfinést znalosti a inspiraci pro lepsi spravu pfirody a chranénych dzemi.

Pripadové studie jsou vybrany pro lidi s rlznymi potfebami a z&jmy - z oblasti védy, politiky a praxe, vefejného,

soukromého a dobrovolnického sektoru, velkych i malych organizaci i jednotlivcd.

5.1 Pripadové studie z celého svéta

Tato podkapitola obsahuje soubor riznych pristupl z pfipadovych studii z celého svéta. Mnohé z nich mohou

byt inspiraci i v kontextu karpatskych zemf.

BOX 2.

Zdchranné lesni hospoddrstvi pro zlepseni ochrany biologické rozmanitosti a ekosystémovych sluZeb v jizni Patagonii v Argentiné

Cil: Kvantifikovat dopady tradi¢niho lesniho hospodareni na hodnoty biologické rozmanitosti a ekosystémové sluzby a vyvinout

nové strategie lesniho hospodareni s vyuZitim retencni schopnosti lesd

Prinosy: Studie zd(razriuje prinosy riznych ndvrhd pro biodiverzitu a hodnoty ES a ndklady pro podniky a spolecnost. Piipadovd studie

Zlepsuje mistni lesni hospoddrstvi pomoci praktickych doporuceni a zlepsuje ochranu pfirody v obhospodarovanych lesich.

Prenositelnost vysledkd: Projekty byly piinosné predevsim pro zemédélce a majitele pil (napr. certifikacni procesy a zlepseni metod
hospodareni), stejné jako pro techniky hlavnich regiondinich instituci (napf. lesni a zemédélské agentury) a viddu. Mistni obyvatelé

a nevlddni organizace, které se zajimaiji o pfirodu, budou mit také prospéch z lepsiho komplexniho hospodareni v lesich a na pastvindch.

Pouceni: Krajinné pldnovdni v jizni Patagonii je zaloZeno predevsim na produkcnich ekosystémovych sluzbdch. V' poslednich
desetiletich vsak nabyvaji na vyznamu i dals ekosystémové sluzby (napi: kulturni), a to v ddsledku ndrdstu poctu obyvatel a spolecnosti
zaloZené na cestovnim ruchu. Synergie a kompromisy mezi poskytovdnim rdznych ekosystémovych sluzeb a také ochranou biologické
rozmanitosti maji dopad na pldnovdnf fizeni a vedou k vyvoji novych strategii. Z toho vyplyvd, Ze hodnoty biologické rozmanitosti
a rdzné ekosystémové sluzby by mély byt zohlednény ve strategiich fizeni na drovni krajiny. Nejrozsifenéjsi metody pouZivané
ve vyspélych zemich vyzaduji velké mnozstvi dat, kterd jsou pro odlehlé oblasti, jako je Patagonie, obvykle nedostupnd. Proto je treba

vyvinout nové alternativy, které by odpovidaly nasim poZadavkdm a dostupnosti dat.

Zdroj: https.//oppla.eu/casestudy/17262
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BOX 3.
Optimalizace poskytovdni ekosystémovych sluZeb: co délat a kde ziskat nejlepsi zkusenosti za mdlo penéz v Oxfordshire

a Gloucestershire, Anglie

Cil: Spolecnost Viridian byla pozdddna o modelovdni celého nizinného povodi o rozloze priblizné 750 km? pro spektrum ekosystémovych
sluZeb, aby pomohla klientovi lépe pochopit, kam zaméfit Usili v terénu, jak pomoci pii pldnovdni, informovat zainteresované strany

a ovlivnit tvorbu politik.

Akce: Spolecnost Viridian ziskala veskerd data (vétsinou volné dostupnd), proved|a rizné modelovdnia vytvolila datové vrstvy a konecné
mapy pro klienta. Modelovdni kombinovalo toky, interakce s vegetaci a dopady na pidu, aby se v povodi zobrazily vrstvy (s pfesnosti
na 5 m) podle skutecné schopnosti snizovat povodné, rozptylovat znecisténi, snizovat erozi/sedimentaci a zlepSovat doplriovdni
podzemnich vod. Analyza tokd v krajiné identifikovala konfliktni mista s nejvétsimi mistnimi problémy. Na zdkladé téchto informact
byly vypracovdny prostorové ndvrhy pro vytvoreni typu stanovist, které optimalizuji pfinosy ES. Viystupni datoveé vrstvy sefadily kaZdych
5 m (na pixel) podle miry dopadu, ktery nabizi optimalizace jejich typu stanovisté, takze bylo snadné urcit, na co by se méla zamérit
opatfeni. Tam, kde kvdli mistnim faktordm nebylo moZné provést nejicinnéjsi intervence, bylo mozné zvdZit jiné ucinné lokality
a tak ddle, dokud nebylo dosazeno dohody. Datové vrstvy byly vytvofeny pro kazdou sluzbu zvldst a také nejefektivnéjsi
kompromis pri poskytovdni vsech sluZeb soucasné. Nékteré priklady vystupnich map si mdzete prohlédnout na ndsledujicim odkazu:

http://viridianlogic.com/windrush-catchment-scale-planning/.

Prinosy: Jednalo se o komercni vyuziti modelovdni ekosystémovych sluZeb. Zdkaznik - nadace na ochranu piirody - chtél ziskat
informace o tom, jak by zlepseni pfirodnich stanovist v povodi mohlo zlepsit ekosystémové sluzby, zejména pokud jde o mnoZstvi
a kvalitu vody. To by mohlo byt vyuzito k podpofe rozhodovdni o ochrandrfskych opatrenich a k zapojeni zainteresovanych stran mimo
oblast ochrany pfirody. Mezi tyto zicastnéné strany patfili viastnici pady, kteri chtéli ziskat Sirsi prinosy ze zmén ve vyuzivdni pady,
poskytovatelé financnich prostredkd, ktefi chtéli ziskat platby za ekosystémové sluzby (vcetné prirozeného fizeni povodni), obyvatelé,
kteff chtéli aktivné spolupracovat, a regulacni orgdny, které chtély ziskat politickou podporu. Vystupy byly pro tyto cile obzvidsté
uZitecné, protoZe model hodnotil kazdych 5 m (na pixel) v rdmci povodi podle schopnosti zlepsit mistni problémy prosttednictvim
feseni zaloZenych na prirodnim potencidlu a tocich ES v krajiné. Ukdzal také, jaky typ stanovisté by mél byt v kaZdé lokalité vytvoren.
To znamend, Ze optimalizace ekosystémovych sluzeb muize byt vyvdzena s dalsimi mistnimi prioritami, omezenimi a kompromisy.

Prehlednd a ndzornd prezentace vysledkd usnadnila diskusi s méné odbornymi stranami a pomohla dosdhnout shody.

Prenositelnost vysledku: Modelovdni bylo vyvinuto na zdkladé systému RIOS projektu Natural Capital Project a je vhodné
pro mezindrodni pouZiti. Mnoho v soucasnosti pouZivanych datovych soubort md evropsky nebo celosvétovy rozsah. Vystupy jsou
v jednoduchém formdtu GlIS, takZe je Ize integrovat s jakymkoli jinym podobnym modelovdnim nebo prizkumy, véetné Sirsich analyz
ekosystémovych sluzeb. Model byl aplikovdn na horské, ndhorni a nizinné podminky. Po poskytnuti dobrych dat by bylo mozné

Jjej vyuzit i pro méstské prostredi.
Pouceni: Stanoveni priorit dopad( poskytuje mnohem robustnéjsi vysledek nez béZzné mapovdniv GIS. Je dileZité, aby vystupni mapy
byly srozumitelné. Bylo by uZitecné kvantifikovat miru snizeni povodriovych Skod na zdkladé prirodnich feseni; na tom nyni pracuje

spolecnost Viridian.

Zdroj: Angus Middleton, angus@viridianlogic.com




BOX 4.

Management a dopad invaznich nepGvodnich druht v Lough Erne v Severnim Irsku

Cil: Pripadovad studie AQUACROSS zkoumd ddsledky nafizeni o invaznich neplvodnich druzich (IAS) (tj. nepivodnich rostlindch
a zivocisich poskozujicich mistni ekosystém) na praktické rizeni v Lough Erne v Severnim Irsku v kontextu stdvajicich environmentdinich

zdvazkd vyplyvajicich z prdvnich predpisd EU.

Prinosy: Pripadovd studie svedla dohromady radu zainteresovanych stran z verejného sektoru a neviddnich organizaci na sever
i na jih od hranic Severniho Irska a Irské republiky v rdmci série workshopd. Na zdkladé podnétd zucastnénych stran byly vytvoreny
modely systému Erne nazvané ,Fuzzy Cognitive Maps, které byly pouZity k odvozeni chovdni socidinich a ekologickych systémd.
Modely predpovidaji pravdépodobné budouci zhorseni kvality vody v souvislosti se zemédeélskou cinnosti v povodi. Modely byly pouZity
ke zmapovdni dopadd ménici se hladiny jezera na zemédeélskou produkciv oblastech sousedicich s jezerem. V jezefe Lough Erne probihd
fada konkurencnich primdrnich ¢innosti, z nichZ kaZdd md na systém jiné ndroky z hlediska ekosystémovych sluzeb a biofyzikdlnich
abstrakci. Lough Erne jsou silné pozménéné vodni plochy a vyskytuje se v nich také fada zavlecenych nepivodnich druht s velmi
dlouhou historil zavleceni. ViyvdZeni potieb soupericich zpisobd vyuZiti a zdroveri splnéni dodatecné legislativni zdtéZe vyplyvajici

ze smérnice o invaznich druzich vyZaduje shodu na konecnych bodech ekosystému a ucinnou preshranicni spoluprdci.

Prenositelnost vysledku: Tento projekt je pfipadovou studii v rdmci projektu AQUACROSS programu Horizont 2020, ktery navazuje
na prdci vykonanou v pfedchozich obdobich s cilem vyvinout koncepce, postupy a ndstroje pro lepsi provddéni ekosystémového fizent.
To zahrnuje identifikaci a pochopeni vazeb mezi vodnimi ekosystémy a lidskym blahobytem a identifikaci inovativnich reakci na fizeni

vodnich ekosystémdu.
Pouceni: Pripadova studie ukazuje, jak ddleZité je zohlednit vazby mezi jednotlivymi politikami. MoZnd reseni problému invaznich
druhd v jezere Lough Erne budou mit vliv na dosazeni cilii rdmcové smérnice o vodé i na plnéni povinnosti podle natizeni o invaznich

neptvodnich druzich. Tyto cile zdroveri nelze posuzovat oddeélené od celkového hnaciho mechanismu spolecné zemédeélské politiky.

Zdroj: Tim O'Higgins, MaREl, University College Cork, tim.ohiggins@ucc.ie
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BOX 5.

Rizeni biologické rozmanitosti fek na Svycarské roviné, Svycarsko

Cil: Sladkovodni ekosystémy na Svycarské ndhorni plosiné jsou ohrozeny nékolika stresovymi faktory, které zhorsuji kvalitu vody
a hydromorfologii. Je to mimo jiné dusledek vystavby kandild, prehrad, kanalizace a zemédeélstvi. V piistich desetiletich bude zavedena
fada opatteni k obnove téchto ekosystému a zastaveni poklesu biologické rozmanitosti. Jsou navrzeny metody pro stanoveni priorit pro

umisténi a nacasovdni opatfeni na obnovu, aby se maximalizovala jejich Gcinnost s ohledem na vice sektord a vice spolecenskych cil(l.

Opatreni: S vyuZitim koncepci, na nichz je zaloZen hodnotici rdmec AQUACROSS, byl vyvinut postup pro stanoveni priorit obnovovacich
opatreni s cilem maximalizovat ekologicky stav povodi pri daném rozpoctovém omezeni a zdroveri zohlednit dalsi spolecenské potieby
a zdroje znehodnoceni. V tizké spoluprdci se zucastnénymi stranami z federdlInich, kantondlinich a environmentdinich poradenskych
agentur byly integrovdny postupy pro chemické, fyzikdlni a biologické hodnocenina trovniinundace a bylo navrzeno explicitniekologické
hodnoceni na trovni povodi. Hodnoceni povodi se pouzivd k hleddnf strategif hospodareni, které optimalizuji celkovy ekologicky stav

povodi a zdroveri zvysuji nebo vyrazné nesnizuji sluzby (napr. rekreaci) pozadované spolecnosti.

Prinos: Byla vyvinuta metodika, kterd podporuje environmentdlni manaZery pii integracnim hodnoceni opatfeni na obnovu povod.
Tato metodika je zaloZena na ekologickych principech, jako je maximalizace odolnosti a migracniho potencidlu ryb a minimalizace
fragmentace. Optimalizacni postup poskytuje soubor témér optimdlnich kombinaci opatieni k dosazeni nejvyssiho ekologického stavu
pri daném rozpoctu. Tento seznam moznych opatieni mizZe podpofit rozvoj kantondlniho pldnovdni, které rovnéz vyzaduje zapojeni

zucastnénych stran.

Prenositelnost vysledku: Tento projekt je pfipadovou studii v rdmci projektu Horizont 2000 AQUACROSS, ktery navazuje na prdci
vykonanou v predchozich obdobich s cilem vyvinout koncepce, postupy a ndstroje pro lepsi provddéni ekosystémového fizeni.
To zahrnuje identifikaci a pochopeni vazeb mezi vodnimi ekosystémy a lidskym blahobytem a identifikaci inovativnich reakci na fizeni

vodnich ekosystémd.
Pouceni: Tato pripadovd studie dochdzi k zdvéru, Ze pro stanoveni priorit obnovy tokt musi sprdvci zohlednit jak faktory lokality, tak Sirsi
faktory stavu ekosystému. Pro zvyseni tcinnosti je daleZité zohlednit rdzné typy znehodnocenti; jako je hydromorfologickd degradace

a chemické znecistént.

Zdroj: Nele Schuwirth (nele.schuwirth@eawag.ch) a Peter Reichert (reichert@eawag.ch), Eawag, Svycarsko.




BOX 6.

Prinos metod ekonomického oceriovdni pro transparentni rozhodovaci procesy v NP Donau-Auen, Rakousko
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Cil: V procesu pldnovdni ndrodniho parku Donau-Auen v Rakousku bylo vypracovdno nékolik variant pro tzemi ndrodniho parku,
vcetneé koncepci vodnich elektrdren a technickych tprav. V rdmci procesu pldnovdni byla provedena analyza ndkladd a prinosd, kterd
odhadla ekonomické dopady ctyr navrhovanych rozvojovych projektd. Jednim z ddleZitych cild bylo posouzeni ekologické kvality

mokrad.

Pfinosy: Environmentdini statky byly ocenény pomoci prizkumu ochoty lidi platit. Ndklady a pfinosy zdvisi na pfimém
,antropocentrickém” vyuziti. To zahrnuje vyrobu vodni energie, lodni dopravu, ochranu podzemnich vod, stabilizaci ficniho koryta
za Ucelem zastaveni eroze koryta, pfinosy pro ndvstévniky, lesnictvi, zemédélstvi, rybolovu, lovu a ndklady na ziizeni ndrodniho parku.
Soucasnd hodnota téchto ndkladd a vynost ukdzala, Ze bez ekologickych hodnot by bylo pro rakouské hospoddrstvi vysoce rentabilni
postavit vodni elektrdrnu. Po zahrnuti ekologickych hodnot je vsak z hlediska poméru pfinost a ndkladd nejlepsi projekt nejvétsiho

ndrodniho parku.

Pouceni: Ochrana pfirodnich prvkd, jako jsou mokiady v priznivém stavu, mizZe byt i ekonomicky efektivnéjsi nez rozvojové projekty.

Zdroj: https.//www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/0921800995000585
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BOX 7.

Ekologické zemédeélstvi v sibifské Amurské oblasti, Rusko

Cil: Kopce sibirské Amurské oblasti na ddlném vychodé Ruska jsou z velké dsti velmi drodné a od poloviny 19. stoleti je vyuZivaji rusti
osadnici jako zemédélskou pudu. Prestoze mistni klima a pida nabizeji vynikajici podminky pro péstovdni plodin, zemédeélské postupy,
Jjako je spalovdni sldmy nebo pouzivdni velkého mnoZstvi pesticidd a herbicidd, zpasobily znacné skody. Cilem projektu je testovat
a demonstrovat udrZitelné zemédélské postupy prostiednictvim demonstracni farmy (460 ha) v parku Muraviovka pro udrZitelné
vyuzivdni pudy, ktery byl zaloZen v roce 1996 a je prvni nezdvislou, nekomercni, soukromé provozovanou chrdnénou oblasti v Rusku.
Cilem je ukdzat, jak mohou udrZitelnd zemédeélskd pole v blizkosti mokradi nabidnout ptdkdm mista k hnizdéni, odpocinku a hleddni
potravy a zdroveri zajistit dobrou ndvratnost vynosd. Hlavnimi plodinami péstovanymi na demonstracni farmé byly psenice, je¢men,

oves, séja a kukurice (pro prildkdni jefdbd do bezpeci parku).

Prinos: Aby se vyresil konflikt mezi lidmi a volné Zijicimi Zivocichy, byla kukufice zémérné vysazena jako ndvnada na misté, kde se ptdci
mohli krmit, a tim je drZela mimo zemédélskd pole a mimo jiné plodiny. Toto opatieni pomohlo sniZit Skody na trodé i ruseni ptdkd,
a tim omezilo strety mezi ptdky a zemédeélci. Diky vzdeldvdni a péci o divokou pfirodu se pocet jefdbl a cdpu v parku do roku 1998

zvysil 0 250 %.

Pouceni: Dobry agronomicky manaZer zaméteny na ekologické nebo alespor udrzitelné zemédé|stvi by mél pro své zaméstnance

vypracovat dobré pldny stiiddani plodin, zajistit spravné osivo a dohliZet na prdci zemédeélct a sprdvné fungovdni strojd a zarizent.

Sprdvné sttiddni plodin, vybeér odrdd osiva a zemédélské techniky (kdy a jak pfipravit pidu na dalsi vegetacni obdobi, jak a kdy osetfit

vzchdzejici a rostouci plodiny a jak a kdy osetfit pole po sklizni) umozni zemédélcim udrZet pole bez plevele a prestat pouZivat herbicidy.

Appreciate that entrenched/traditional agricultural practices are hard to change. Without local and regional political support,
introduTradi¢ni zemédélské postupy se obtizné méni. Bez mistni a regiondini politické poapory mize zavddéni novych strategii vyvolat
podezreni a odpor. Viytrvalost a vyuziti vzdéldvacich schopnosti demonstracnich farem nakonec zméni ndzor a pomdze zavést v celém
regionu zemédélské postupy, které budou lidem prindset ekonomické vyhody a zdroveri zachovaji ekosystém a jeho ohroZené druhy.

Prodej vynos( z plodin z demonstracni farmy také pomdhd financné podpotit cely projekt.

Zdroj: Ekologické zemédelstvi v soukromé chrdnéné oblasti, Rusko (2013); http//www.teebweb.org/wp-content/uploads/2013/02/

TEEBcase-Organic-farming-in-private-protected-area-Russia.pdf




BOX 8.

Multifunkeni méstskd zeleri v Malmé, Svédsko

Cil: Hlavnim Ucelem zelené stiechy je nabidnout obyvatelim domu jedinecné zelené prostredi. V projektu je kazdd plocha, dokonce

iv pfizemi, pokryta zeleni, jak je to jen mozné. Zeleri nabizi fadu ekosystémovych sluzeb, které jsou prospésné i pro sousedy a mésto.

PFinosy: Stfecha poskytla obyvatelim zeleny otevieny prostor, zvysila biologickou rozmanitost, kvalitu a mnoZstvi zelené a modré
infrastruktury a zlepsila propojeni a funkcnost. Prinesla také snizeni zatizeni kanalizacniho systému, snizeni odtoku, snizeni povodriovych
Spicek, sniZenf rizika sucha a povodni, sniZenf rizika Skod zptsobenych suchem, zlepSeni dostupnosti zelenych ploch a zménu obrazu

méstského prostredi.

Prenositelnost vysledku: Mald firma s velkou odvahou. Uzkd spoluprdce s odborniky. Spolufinancovdni projektd, které podporuje

inovace.

Pouceni: Je mozné vytvorit mokradni stfechu s extrémni odolnosti vici suchu (najare 2018 bylo 7 tydn(i bez desté, ale mokrfadni stirecha

se vyvijela velmi uspésné).

Financovdni: Cdstecné financovdno (40 %) Svédskou agenturou pro inovace VINNOVA.

Zdroj: Multifunkeni méstskd zelery v Malma, Svédsko; https.//oppla.eu/embedded-case-study/19011
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BOX 9.

Prirodé blizkd reseni pro propojeni méstské zelené a biologickou rozmanitost, Berlin, Némecko

Cil: Berlin md na svém Uzemi priblizné 40 % zelenych (parky, lesy atd.) a modrych (feky, kandly, jezera, rybniky atd.) ploch. Cilem

Jje vytvorit propojeni celého mésta a ,zeleny pds” jako hranici pro rdst mésta a ochranu pred jeho rozrdstdnim.

Prinosy: Politika méstské zelené je integrovdna do méstskych strategif na vsech Urovnich sprdvni hierarchie, od trovné zemé (stdt)
az po uroveri méstskych ctvrti (Bezirke). Kromé toho je politika ekologizace zaclenéna do strategie pro Sirsi metropolitni oblast, kterou
spolecné spravuji mésto Berlin a spolkovd zemé Braniborsko. Spolecny zemsky pldn rozvoje Berlina a Braniborska (LEP BB) pfipravil
celkovou pldnovaci strategii pro region (Landesregierung Berlin, 2009), kterd zahrnuje cile pro rozvoj volnych ploch (Steuerung

der Freiraumentwicklung) pro priblizné 30 % celé pldnovaci oblasti, které maji byt chrdnény pred méstskym rozvojem.

Pldn vyslovné zdarazriuje mnoho funkci volného prostoru a usiluje o omezeni naruseni propojeni. Pldn zddvodriuje ochranu zelenych
ploch a zddrazriuje jejich mnohostranné funkce jako rekreacnich prostor, prostort pro biologickou rozmanitost, prikladd zlepSovdni
meéstského klimatu a vodnich zdroji a zachycovdni uhliku.

Kromé toho jsou nékteré oblasti chrdnény jako oblasti ochrany pred povodnémi a prevence.

Pouceni: Obcanské iniciativy zdola nahoru pomohly vytvorit dileZitou zelenou infrastrukturu, kterd ovlivriuje a méni verejné politiky.
Verejné politiky do urcité miry tyto aktivity zdola toleruji a nékdy je zacleriuji do hlavnich politik (napf. smlouva o prondjmu zahrady
Prinzessinnengarten).

Financovani: spolufinancovdno EU - ERDF

Zdroj: Berlin - NBS pro propojeni méstské zelené a biologickou rozmanitost; https.//oppla.eu/embedded-case-study/18090




BOX 10.

BIOVEINS - Propojeni zelené a modré infrastruktury v Almade: Zivotoddrné cévy pro biologickou rozmanitost a zdravé mésto

Cil: Hlavnim cilem projektu BIOVEINS je pomoci funkcni diverzity (FD) poukdzat na mechanismy, které jsou zdkladem vazeb
mezi poskytovdnim zelené a modré infrastruktury (GBI), taxonomickou diverzitou (TD) a ekosystémovymi sluzbami (ES), a poskytnout
ekologické a interdisciplindrni znalosti mistnim zainteresovanym strandm, aby bylo mozZné identifikovat kritické prvky GBI, fidit
vytvdreni, sprdvu a obnovu GBI a zmirnit dopady hlavnich globdlnich méstskych problémd, jako je fragmentace stanovist, znecisténi

ovzdusi a méstsky tepelny ostrov.

PFinos: Témér 80 % obyvatel vyspélych zemi Zije ve méstech a ocekdvd se, Ze v budoucnu se tento podil jesté zvysi. V ddsledku toho

se ocekdvd dalsi Uubytek zelené, coz zpUsobi vyrazné zmeény v ekosystémovych procesech a trofickych interakcich s neptvodnimi

Projekt umozni lépe porozumet souvislostem mezi distribuci GBI ve méstech a méstskou biodiverzitou a ekosystémovymi sluzbami
ve méstech. Prostrednictvim zapojeni zainteresovanych stran budou tyto poznatky a ndpady preddny osobdm odpovédnym za pfipravu

meéstskych pldnd a obyvateldm mést.

Pouceni: Projekt a webové strdnky budou pravidelné aktualizovdny v souladu s nadchdzejicimi vysledky, publikacemi a zprdvami.

Prenositelnost vysledku: Tato pripadovd studie je soucdsti evropského projektu BiodivERSA BIOVEINS s pfipadovymi studiemi

v nékolika evropskych méstech.

Financovdni: Tento vyzkum byl financovdn v rdmci vyzvy BiodivERSA COFUND 2015-2016 pro predkldddni vyzkumnych ndvrhd
s ndrodnimi sponzory BelSPO (Belgie), FCT (Portugalsko), ANR (Francie) a ETAg (Estonsko), NCN (Polsko) a SNSF (Svycarsko).

Zdroj: BIOVEINS - Propojeni zelené a modré infrastruktury v Almadeé: Zivotoddrnd sila pro biologickou rozmanitost a zdravé mésto;

https.//oppla.eu/embedded-case-study/18420

Mnoho pfikladl a pfipadovych studii pouzitych v jinych kontextech z celého svéta Ize nalézt také na téchto
webovych  strénkach: http://www.teebweb.org/resources/case-studies/ nebo  https://oppla.eu/case-study-
keywords/97.
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5.2 Pripadové studie z karpatskych zemi

Tato kapitola obsahuje pfehled pfipadovych studii v karpatskych zemich zapojenych do projektu Centralparks.

Studie Ize rozdélit na regionalni a mistni. Narodnf Uroven je uvedena v pfiloze 1.

Ceska republika
V Ceské republice byly vypracovéany rdzné piipadové studie pro hodnoceni ES. Metodika hodnoceni nérodnich
ES je podrobné zpracovana v publikaci Vackar et al. (2014, 2018). Dllezity ¢asovy aspekt kontinualniho vyvoje

(1845-2010) a potencidlu ekosystémovych sluzeb v Ceské republice predstavuji Frélichova & Fanta (2015).

Na zékladé neddvného pokroku pfi zavadeéni ekosystémovych sluzeb do ndrodniho Ucetnictvi uvadime nékolik

priklad(l dobré praxe, které se podle naseho nazoru stanou ddlezitou soucésti budouciho vyvoje v Ceské republice.

i) Pristup s nejdelf tradici (vice nez 20 let) zpracovani v Ceské republice vyvinul docent Jaroslav Sejak z Fakulty
zivotniho prostredi UJEP. Tento zplisob penézniho ocenovani prostorovych ekologickych funkci je v Ceské
republice pomérneé Siroce vyuzivan, i kdyz néktefi nesouhlasi s jeho Sirokym zédbérem a pfilis liberdInim pristupem
k ocenovani poskytovanych sluzeb. Pro hlubsi pochopeni dale doporucujeme online Uvod, ktery je k dispozici
zde: http://fzp.ujep.cz/projekty/BVM/BVM.pdf.

i) Neddvnou préci docenta Pavla Cudlina a jeho tymu (z Ustavu vyzkumu globdlni zmény Akademie véd CR)
Ize povazovat za rozéifeni a prohloubeni vyse uvedeného piistupu napf. 0 mésta. Uplny seznam publikacf

naleznete zde: https://www.researchgate.net/profile/Pavel_Cudlin2/research.

i) Integrovany a také akreditovany pfistup k hodnoceni méstskych ekosystémovych sluzeb v soucasnosti
predstavuji metody popsané napf. v publikaci Frelich et al. (2014), viz. http://www.ecosystemservices.cz/
userfiles/page/278/9171b6a2c9e2c8b20623795c0abea217.pdf.  Ten Castecné navazuje na vyse uvedené,
ale je jiz nastaven tak, aby vyhovoval vznikajicim potfebdm orgdnd vefejné spravy na pfistup, ktery lze piné

propojit s rozpoctovanim a narodnimi Ucty.

iv) Tato zavérec¢na faze bude realizovana v rdmci integrovaného projektu LIFE, ktery zastituje Ministerstvo
zivotniho prostiedi CR a ktery realizuje konsorcium Agentury ochrany pfirody a krajiny CR, Biologického centra
Akademie véd CR, Ustavu vyzkumu globalni zmény AV CR a Centra pro Zivotni prostfedi Univerzity Karlovy
v Praze. Dalsi informace jsou k dispozici na adrese: https://ec.europa.eu/environment/life/project/Projects/
index.cfm?fuseaction=search.dspPage&n_proj_id=7002.



Madarsko

V zemi probih& a byla dokonc¢ena fada projektl zamérenych na ES, z nichz mnohé zahrnuji mistni az regionalni

pfipadové studie:
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povodi Tisy - hodnoceni ES v madarské a rumunské ¢asti nivy Tisy, viz Petz et al. (2012): https://link.springer.
com/article/10.1007/s10113-012-0284-7;

Kiskunsédg National Park - Lowland EC assessment (e.g. Pollination Services), viz Arany et al. (2019):
http://eurogeographyjournal.eu/articles/9_lldiko_Arani_final.pdf, Kovécs-Hostydnszky et al. (2011):
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1111/j.1461-9563.2010.00498.x;

Narodni park Bukk - participativni hodnoceni ES v chrdnéném Uzemf s vyuZitim analyzy socidlnich sitf,
viz Kuslits et al. (2021): https://www.frontiersin.org/articles/10.3389/fevo.2021.635988/full;

Métra Mountains - hodnoceni sluzeb ochrany proti skdidcdm v zalesnéné horské oblasti, viz Bereczki
et al. (2014): https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0378112714002801;

Szeged - hodnoceni mikroklimatickych sluzeb v méstském prostiedi viz Takacs et al. (2016): https://doi.
org/10.1016/j.proenv.2016.03.015.

Ve vyse uvedenych projektech bylo zkoumano nékolik ES:
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potravinafska produkce: plodiny, zvifata, lesni plodiny, med (Tisza, Kiskunsag);
vyroba surovin: dfevo a seno (Tisza, Kiskunsag, Bukk);

zdravotnické prostiedky (Tisza);

regulace kvality vody (Tisza, BUkk);

regulace prdtoku vody (Tisza);

regulace kvality pady (Tisza);

zachovani stanovist a populaci (genetické zdroje, ptaci) (Tisza, Kiskunsag);
opylovani (Kiskunsag);

ochrana proti skadctm (Tisza);

kontrola onemocnént: pyl ambroézie (Kiskunsag);

regulace klimatu: méstska, globalnf (Kiskunsag, Szeged, BUkk);

rekreace (Tisza, Kiskunsag, Szeged, BUkk);

estetickd hodnota (Tisza);

kulturni dédictvi (Tisza) (Cziicz et al. 2015).

Dvé z vyse uvedenych pfipadovych studii (Kiskunsdg a Bukk) byly soucésti nize uvedenych mezindrodnich

projektd ES.

OpenNESS byl jednim z prvnich celoevropskych projektd ES (http://www.openness-project.eu/), ktery preved|

koncepty pfirodniho kapitdlu a ES do opera¢nich rdamct. Narodni park Kiskunsdg byl jednou z pfipadovych

studif OpenNESS. Na zdkladé rozsahlych Udajl o biologické rozmanitosti a monitorovani Zivotniho prostredi

bylo vyhodnoceno a zmapovéno nékolik klicovych ES. K odhadu spolec¢enské hodnoty klicovych ES byly pouzity

nepenézni metody ocenovani. Ke studiu a feSeni vznikajicich konfliktl mezi zemédélci, lesnimi hospodafi,

organy ochrany pfirody a vodohospodaiskymi organy byly pouZity participativni metody. Vysledky tohoto

interdisciplindrniho vyzkumu jsou podkladem pro moznou budouci restrukturalizaci skute¢nych vzorcl vyuzivani

pldy, kterd odrazi vyznam ES. Vysledky mohou byt také pouZity jako vstupy pro participativni obnovu mistnich
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a regionalnich Uzemnich planl ve studované oblasti. V ramci projektu ECO KARST bylo provedeno regionalni
hodnoceni ES v narodnim parku Bukk - viz http://www.interreg-danube eu/approved-projects/eco-karst/section/
pilot-areas. Hlavni cil této studie je poskytnuti zakladu pro akéni plany, které jsou pfinosné pro mistni rozvoj
a zivobyti mistnich obyvatel (tzv. podniky podporujici biodiverzitu), ale zarovert pomahaji udrzet dobry stav
pfirody a biodiverzity. Podminky ekosystému (biologickd rozmanitost) a Ctyfi ES (atraktivita pfirody pro cestovni
ruch, ochrana kvality vody, poskytovani dieva a palivového dfeva, sekvestrace a ukladanf uhliku) byly zmapovany
na zékladé siroké skaly zdroj dat. Pouzité metody jsou velmi dobre replikovatelné, protoze projekt obsahuje také
podrobny popis pouzité metody. Hodnoceni ES bylo provedeno prostrednictvim zapojeni ztcastnénych stran

na zakladé analyzy socidlnich sftf, jak je popsano v Kuslits et al. (2021).

Polsko

Prvni regionalni vyzkum ES v Polsku provedla skupina védct z Ustavu geografie a Uzemniho planovani Polské
akademie véd v rdmci projektu Ekosystémové sluzby v postglacidlni krajiné - hodnocenf zdrojd, hrozeb a vyuzit,
ktery byl zahajen v roce 2013. Toto komplexni mezioborové hodnocenf potencialu pfirody poskytovat ES zacalo
definici teoretického ramce a metodickych fesenf a skoncilo podrobnym vypoctem hodnot méfenych ukazatell
a prezentaci jejich prostorové diferenciace na modelovém Uzemi - ndrodnim parku Wigry a jeho okol.

Dalsi informace naleznete na adrese: https://www.igipz.pan.pl/news/items/elsevier-ecosystem-services-2019.html.

Koncepc¢ni a metodicky rdmec vyzkumu tvofila Spole¢nd mezindrodni klasifikace ekosystémovych sluzeb
(CICES), zpravy a definice potencidlu ekosystém( pracovni skupiny MAES a souvisejici hodnotici matice navrzené
Burkhardem a kol. (2014). Indexy byly vypocteny na zakladé dvou typd pfistupl - expertniho hodnoceni zalozeného
na vedeckych poznatcich a terénnich datech a socidintho hodnoceni (ze strany pfijemct) ziskaného z nazord
pfimych uzivateld krajiny (obyvatel a turistd) na zakladé provedenych prézkumd. Mezi hlavni vysledky vyzkumu patff
stanovent: a) prirodniho potencidlu poskytovat 29 ekosystémovych sluzeb na zakladé 35 indikétor( ES vypoctenych
pro rézné prostorové jednotky, b) prostorovych vzorct potencidlu ES, c) agregovaného potencidlu ES a interakci

mezi sluzbami a d) podobnosti mezi typy ekosystému ve vztahu k jejich potencidlu poskytovat ES.

Autofi také ukdzali, jak skutecné vyuzivani ES a charakteristiky jednotlivych prijemcl (napf. vzdélani, pohlavi
a Vvék) ovliviujf socidlni hodnoceni potencidlu ES (viz Affek & Kowalska 2017: https://doi.org/10.1016/j.
ecoser.2017.06.017).Zavérecnym shrnutim projektu je monografie s ndzvem Ecosystem service potentials and
their indicators in postglacial landscapes: assessment and mapping (Affek et al. 2020): https://www.sciencedirect.

com/book/9780128161340/ecosystem-service-potentials-and-their-indicators-in-postglacial-landscapes.

Kniha se vénuje neddvnému vyvoji a vzniku koncepce ES. Na zakladé rozsahlého prehledu védeckych praci, knih
a iniciativ tykajicich se ES byly fedeny nasledujici otazky: terminologie ES, klasifikace, ukazatele, ¢asoprostorovy
rozmér a mapovani, socidlni vnimani, synergie a kompromisy a vazby na pfirodni potencial a biologickou
rozmanitost. Druhd analyticka ¢ast knihy: (1) nastinuje transdisciplinarni a holisticky pfistup k hodnoceni celkového
potencidlu ekosystémU a krajiny pro podporu rliznych ES; (2) navrhuje fadu pfimych, nepfimych, jednoduchych
a komplexnich méricich indikatorl pro mnohostranny odhad a mapovani; a (3) predstavuje néstroje a pokyny,

které pomahaji utvaret efektivni rozhodovaci procesy v ochrané pfirody a environmentalnim planovani.



Priklady mistnich pristupt:

i) hodnoceni vlivu degradace luznich lest na poskytovani regulacnich sluzeb (6 vybranych lokalit v udoli
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stfedni Visly, hloubkové terénnf prace a vicerozmérné zkoumani stavu ekosystémd: pady, fauny a flory, podzemni
vody a klimatickych charakteristik) - vice viz Kowalska et al. (2021): https://www.sciencedirect.com/science/
article/pii/S1470160X2030772X

ii) pfedbézné posouzeni poskytovani ES pro vybranou lokalitu Ramsar (ndrodni park Wigry). Cilem projektu

bylo otestovat a upravit metodiku pro posuzovanf a ocenovani ES na mistni Urovni - vice informaci naleznete

na: http://www.gdos.gov.pl/wycena-uslug-ekosystemowych-w-wigierskim-parku-narodowym-2

iii) vyuziti participativniho mapovéni pfi hodnoceni ES v 5 vybranych chranénych Uzemich - vice informaci

viz Pietrzyk-Kaszynska et al. (2016): https://www.iop.krakow.pl/artykuly_1_548.html?wydawnictwo_id=339)

Slovensko
Vyzkum ES na regiondlni a mistni Urovni se nyni rychle rozviji i na Slovensku. Na zdkladé zvefejnénych vysledkd

Ize vyzdvihnout nésledujici hlavni témata vyzkumu:

i) Hodnoceni ES v lesnich a horskych ekosystémech - zejména v Tatrach (Flzyova et al. 2009; Brezovska &
Holécy 2009; Fleischer et al. 2017 - https://doi.org/10.3354/cr01461; Sitko & Scheer 2019 - https://doi.org/10.2478/
forj-2019-0019).

ii) Penézni hodnocenf ES v narodnich parcich - Slovensky réj (Getzner 2009), Velkd Fatra (Povazan et al. 2014a)
a Murdnska planina (Povazan et al. 2015, Povazan, Getzner & Svajda 2016 - https://doi.org/10.1553/
eco.mont-7-2s61). Pro ziskanf srovnatelnych vysledk( byla pro viechna chranéna dzemi pouZita stejnd metodika
(Povazan et al. 2014b), ktera byla vypracovana podle pfirucky WWF pro rychlé hodnocenf ES v chranénych
Uzemich v Karpatech (Bucur & Strobel 2012).

i) Hodnoceni ES v kontextu agroekosystému a pUdy - v regiondlnim a ndrodnim kontextu Makovnikova
et al. (2019) (https://doi.org/10.15201/hungeobull.68.2.5) a Makovnikova et al. (2020) (https://doi.org/10.2478/
euco-2020-0015), mistni studie viz napt. Kanianska et al. (2017) (https://doi.org/10.5593/sgem2017/32/513.023),
Makovnikova et al. (2017) (https://doi.org/10.15201/hungeobull.66.1.4).

iv) Multifunkni venkovska krajina s tradi¢nim zemédélstvim jako poskytovatelem vice ekosystémovych sluzeb
- vyzkum v réznych ¢astech Slovenska, napt. Spulerova et al. (2018) (https://doi.org/10.3390/1and7020074),
Bezak et al. (2020) (https://doi.org/10.3390/1and9060195).

v) Hodnoceni kulturnich ES - v horskych a venkovskych oblastech, napf. Liptov, Mald Fatra (Vrbicanova
et al. 2020 - https://doi.org/10.3390/5u12052138), Vtacnik (Tomaskinovd, Tomaskin & Soporska 2019 - https://
doi.org/10.15244/pjoes/90623); v agrosystémech (Makovnikova et al. 2016 - https://doi.org/10.17221/109/2015-
SWR); nebo ve méstech - Trnava (Mederly et al. 2017 - http://147.213.211.222/node/6087), Nitra (R6zova,
Turanovicova & Stasova 2020 - https://doi.org/10.2478/eko-2020-0014).

vii) Zapojeni zainteresovanych stran do vyzkumu ES - napf: Bezdk a Bezakovd (2014) (https://doi.org/10.2478/
eko-2014-0031); Sarvasova & Dobsinska (2016) (https://doi.org/10.17221/48/2016-JFS); Izakovicova et al. (2017)
(http://147.213.211.222/node/6088); Moyze (2018) (https://doi.org/10.2478/eko-2018-0005).
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ZAVERY

Karpaty jsou jednim z nejvyznamnéjsich evropskych ekoregion(l. Ubytek biologické rozmanitosti a rostouct
tlak ohrozujijejich vyjimecné prirodni hodnoty. Cilem projektu Centralparks je zlepsit kapacity pro spravu chrdnénych
Uzemi, podpofit ochranu pfirody a mistni udrZitelny rozvoj, zlepsit kapacity a politiky pro integrované fizenf
Zivotniho prostfedi, posilit nadnarodni spolupraci a zmirnit souc¢asné hrozby a tlaky na biologickou rozmanitost.
V rdmci projektu byly vypracovany rlizné podplrné dokumenty a nastroje pro rozhodovaci orgény a spravce
chranénych uzemi, které se zaméruji na zvysovani biologické rozmanitosti a ochranu krajiny, mistni udrZitelny rozvoj
cestovniho ruchu, integrované planovani ochrany prirody, hodnoceni stanovist, komunikaci s mistnimi komunitami
a hodnoceni ES. Odbornici z réznych karpatskych zemi, nominovani do nadnarodnich tematickych pracovnich
skupin, pracovali na dileZitych strategiich a pokynech pro rizné zainteresované strany v Karpatech, véetné souboru
nastroju pro hodnoceni ES na zakladé osvédcenych postupl v karpatskych zemich a ve svété. Rozhodovaci orgéany
na regionalni a mistni Urovni ve stfedni Evropé vsak ¢asto postradaji potfebné odborné znalosti a presné informace

pro rozhodovani o dlouhodobych investicich do konfliktl mezi ¢lovékem a pfirodou.

Soubor néstrojd pro karpatské ekosystémové sluzby (CEST) je proto navrzen tak, aby podporoval vladnf instituce
a dalsi zainteresované strany pfi vyuZivani konceptu ES pro rozhodovani zalozené na dlkazech, tvorbu politik
a postupy fizeni. Poskytuje prakticky soubor postupl pro pochopeni toho, co by se mohlo ziskat nebo ztratit
z dané volby fizeni. Popisuje také lidsky rozmér téchto Ucinkd (Preston & Raudsepp-Hearne 2017). Mdze také

pomoci manazerlim lépe pochopit a fesit potencidlni problémy a omezit konflikty.

Samostatnym vystupem vytvofenym v rdmci projektu je podrobny ndvod krok za krokem (step-by-step)
pro vypracovani komplexnfho posouzeni ES, ktery byl zafazen do souboru nastroji jako jeho nedilnd soucast.
Obsahuje pokyny k nezbytnym informacim, analyzédm a postupdm, které vychézeji ze zkusenosti z podobnych

hodnocenf ES, a jejich pouziti bude zaviset na konkrétnf situaci.

Soucasti CEST je také rozsahly slovnik souvisejicich pojmU a fada zdrojU pro lepsi pochopenf a budovani kapacit

pro pouzivani hodnoceni ES a pro pomoc pfi zohledrovani ES v environmentalnim fizenf a rozhodovani.

Doufame, Ze tento interdisciplindrni soubor nastrojl pro manazery a analytiky v oblasti hodnoceni ES, pfizpsobeny
karpatskym/stfedoevropskym podminkdm, bude uzite¢nym voditkem pro analyzu a rozhodovani a bude vyuzivan
pfi feSeni mnoha problémd, zejména v Uzemnim planovani, analyze dokumentl na podporu rozhodovan,
posuzovani vlivli na Zivotn{ prostfedi a fizeni. CEST bude k dispozici viem pffjemcdm (v¢etné dalsich smluvnich
stran Karpatské Umluvy) i po skonceni projektu a mize byt podle potreby preloZzen do dalsich jazykd a distribuovan

v dal3ich evropskych regionech (Alpy, Podunajf a Jadran).

CEST bude testovan v rdmci Skolenf pro mistni/regionalni organy a uZivatelé souboru nastrojd jsou vyzyvani,
aby kontaktovali hlavni autory CEST a poskytli jim zpétnou vazbu na zékladé vlastnich zkuSenosti. Viyzyvame

proto vzdélavaci instituce, aby poskytly informace pfisti generaci environmentalnich manazerd.
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Definice v tomto slovniku se zaméfuji na pouzivani pojma v kontextu prace ES. Vychazi z komplexniho slovniku

MAES, ktery byl sestaven v ramci projektu ESMERALDA (Potschin-Young et al. 2018); zaméfuje se na mapovani

a hodnoceni ES, a proto pfimo podporuje proces MAES. Z 301 termin popsanych v Potschin-Youngové slovniku

jsme provedli novy vybér relevantnich termin(, které byly pvodné obsazeny v knize ,Mapovani ekosystémovych

sluzeb” (Burkhard & Maes 2017), s novéjsi definici podle Potschin-Younga et al. (2018) a pridali jsme nékolik novych

termind. Slovnik obsahuje 135 pojmd duleZitych pro mapovania hodnoceni ES v karpatskych zemich.

Koncept

Abioticky

Agroekosystém

Akvakultura

Alternativni
naklady

Analyza cestovnich
nakladt

Analyza efektivity
nakladi (CEA)

Analyza nakladt a
pfinosi

Analyza
zainteresovanych
stran

Bayesovska
[vérohodnostni] sit
(BBN) - Bayesovské
sité

Biodiverzita

Bioenergie

Biofyzikalni
struktura

Definice

Vztahuje se k fyzikalnimu (nezivému) prosted, jako je teplota, vihkost a svétlo
nebo prirodni mineréini latky.

Ekosystém, v némz se domestikované rostliny a zvifata a dalsi formy Zivota
obvykle péstuji a chovajf za Ucelem produkce potravin, vidken a dalsich
material{, které podporuijf lidsky zivot a ¢asto poskytuji i nematerialni vyhody.

Chov vodnich organisma (ryb, meékkysd, koryst a vodnich rostlin) v rybnicich,
ohradach nebo jinych uzavienych formach ve sladkych nebo mofiskych vodach
za Ucelem primého ziskavani produktd.

Dalsi nejvyse hodnocené vyuziti zdroji pouzivanych k produkci ES. Jako
ekonomicka metoda kvantifikace hodnoty predstavuji néklady obétované
prilezitosti finan¢ni hodnotu alternativniho vyuziti zdrojd. Alternativni naklady
na ES z pffrodniho ekosystému mohou byt napf. hodnota zemédélské
produkce, kdyz se plida namisto ponechani v pfirozeném stavu zmeéni

na zemeédélsky vyuzivanou.

Metody ekonomického oceriovani, které vyuzivaji zjisténé naklady na cestu
do destinace a k odvozeni funkci poptéavky po této destinaci.

Metoda hodnoceni, kterd spocivé v ur¢eni nejnizsi nékladové varianty,
kterd dosahne stanoveného cile.

Metoda hodnoceni, kterd zahrnuje s¢itani hodnot nakladd a prinost
pro investice/politiky/projekty a porovnani moznosti z hlediska jejich ¢istych
pfinost (mira, do jaké pfinosy prevysuji naklady).

Lze ji definovat jako proces, ktery: i) definuje aspekty spolecenského

a pfirodniho jevu ovlivnéné rozhodnutim nebo ¢innostf; ii) identifikuje
jednotlivce, skupiny a organizace, které jsou témito ¢astmi jevu ovlivnény
nebo mohou byt ovlivnény (mUze jit o nelidské a nezivé entity a budouci
generace); iii) urcuje priority téchto jednotlivcl a skupin pro zapojeni

do rozhodovaciho procesu.

Pravdépodobnostni graficky model pro uvazovani s uréitou mirou neurcitosti,
ktery se sklada z acyklického smérovaného grafu popisujiciho sadu vlastnosti
zavislosti a nezavislosti mezi modelovymi proménnymi reprezentovanymi jako
uzly a sadu (podminénych) rozdéleni pravdépodobnosti, ktera kvantifikuji vztah
Zavislosti.

Variabilita Zivych organismU ze viech zdroj, mimo jiné vcetné suchozemskych,
morskych a jinych vodnich ekosystému a ekologickych komplexd, jejichz jsou
soucastf; zahrnuje rozmanitost v rdmci druh(, mezi druhy a mezi ekosystémy.
Biodiverzita je zkrdceny vyraz pro,biologickou rozmanitost”

Obnovitelna energie dostupna z material ziskanych z biologickych zdroja.

Struktura ekosystému jako vysledek interakce mezi abiotickym, fyzikalnim
prostfedim a biotickymi spolecenstvy, zejména vegetaci.

Zdroj

Upraveno podle Lincoln et al.
(1998: 1)

Burkhard & Maes (2017)

MEA (2005), rozsiteno
o Rocenku statistik rybolovu
a akvakultury FAO (2011).

Potschin-Young et al. (2018)

MEA (2005)
Potschin-Young et al. (2018)

Potschin-Young et al. (2018)

Reed at al. (2009)

Prevzato z Kjeerulff & Madsen
(2013).

(srov. ¢lanek 2 Umluvy

o biologické rozmanitosti,
1992), pouzita také v Maes
etal. (2014, 2018)

Bézné pouziti

Maes a kol. (2014)
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Biofyzikalni
ocenéni

Biom

Biomasa

Biotop

Budovani kapacit

Celkova
ekonomicka
hodnota (TEV)

Cestovni naklady

Dopad

Druhy

Ekologicky proces

Ekonomické
ocenéni

Ekosystém

Ekosystémova
jednotka

Ekosystémové
aktivum

Ekosystémové
sluzby (ES)

Ekosystémové
ucetnictvi

Metoda, kterd odvozuje hodnoty z mérenti fyzickych ndkladd (napf. z hlediska
prace, narokd na plochu, energie a materidlovych vstupd) na vyrobu daného
zbozi nebo sluzby.

Nejvetsf celosvétove uzndvana jednotka ekologické klasifikace. Suchozemské
biomy jsou obvykle zaloZeny na prevladajicf struktufe vegetace (napf. les,
pastviny). Ekosystémy v jednom biomu funguiji zhruba stejné, i kdyz mohou mit
velmi odlisné druhové slozeni. Napfiklad vsechny lesy maji urcité charakteristiky
souvisejici s kolobéhem Zivin, cinnosti pfi naruseni a biomasou, které se lis

od charakteristik travnich porostd. Mofské biomy jsou obvykle zalozeny na
biogeochemickych vlastnostech.V MEA se pouziva klasifikace biomd podle
WWEF.

Hmotnost tkani Zivych organism( v populaci, ekosystému nebo prostorové
jednotce, kterd vznika fixacl energie organickymi procesy.

1. [v obecném kontextul: Fyzicka lokalita nebo typ prostfedi, ve kterém
organismus nebo biologickd populace Zije nebo se vyskytuje, definovana
souhrnem abiotickych a biotickych faktorl prostredy, at uz pfirozenych

nebo modifikovanych, které jsou nezbytné pro zivot a rozmnozovani druhu.

2. [v kontextu MAES]: Synonymum pro “typ ekosystému’.

Poznamka: definice Rady Evropy je konkrétnéjsi: stanovisté druhu nebo
populace druhu je souhrn abiotickych a biotickych faktor(i prostredi, at uz
pfirozenych nebo pozménénych, které jsou nezbytné pro zivot a rozmnozovani
druhu v jeho pfirozeném zemépisném aredlu.

Proces posilovani nebo rozvoje lidskych zdrojd, instituci, organizaci nebo sfti.
Nazyva se také rozvoj kapacit nebo zvysovéani kapacit.

Siroce pouzivany rdmec” pro rozdéleni slozek hodnoty uzitku v penéznim
vyjadfeni, véetné hodnoty pfimého uzitku, hodnoty nepfimého uzitku, hodnoty
opce, kvaziopce a hodnoty existence.

Metoda odhalenf preferenci, kterd odhaduje funkci poptévky po rekrea¢nim
vyuziti pfirodni oblasti na zakladé pozorovanych udajd o nakladech a ¢etnosti
cest do této destinace.

Negativni nebo pozitivni dopad na jednotlivce, spole¢nost a/nebo
environmentalni zdroje v ddsledku zmény Zivotniho prostfedi.

Taxonomie fady druht; v hierarchii biologické klasifikace kategorie pod rodem;
zakladni jednotka biologické klasifikace.

Interakce mezi organismy a/nebo jejich abiotickym prostfedim.

Proces vyjadreni hodnoty urcitého zbozi nebo sluzby v urcitém kontextu
(napf. pfi rozhodovéni) v penézich.

Dynamicky komplex spolecenstev rostlin, Zivocichd a mikroorganismd a jejich
neZivého prostredi, které plsobi jako funkeni celek. Clovék mdze byt nedilnou
soucasti ekosystému, ackoli termin “socidiné-ekologicky systém”se nékdy
pouziva pro situace, kdy ¢lovék hraje vyznamnou roli nebo kdy je charakter
ekosystému silné ovlivnén lidskou ¢innosti.

Priklad typu ekosystému v rdmci zdkladni prostorové jednotky. V pfipadech,
kdy je prostorové rozliseni relativné podrobné, je smysluplnym zjednodusenim
predpokladat, ze kazda zakladni prostorova jednotka je obsazena pouze jednou
ekosystémovou jednotkou, a v takovém pfiipadé se oba pojmy (BSU, EcU)
budou shodovat.

Jakykoli soubor jednotek ekosystému v pfislusnych podminkach. Ekosystémova
aktiva predstavuji v Uc¢etnim kontextu zasoby.

Prispévek ekosystém k pfinostim dosazenym v hospodarské, socialni, kulturni
a jiné lidské ¢innosti.

Poznamka: Pojmy “ekosystémové statky a sluzby’, "konecné ekosystémové
sluzby”a,prinosy pfirody pro ¢lovéka” jsou v kontextu MAES povazovany

za synonyma pro ES.

Jde o uceleny a integrovany pfistup k méfeni ekosystémovych aktiv a tokl
sluzeb, které z nich plynou pro hospodarské a jiné lidské ¢innosti.

TEEB (2010), pouzita také
v Maes et al. (2014)

MEA (2005)

MEA (2005)

Zalozeno na EEC, (1992),
pouzito také v Maes
etal. (2018)

UK'NEA (2011)

OpenNESS

Potschin-Young et al. (2018)

Harrington a kol. (2010)

Lincoln a kol.
(1998: 280)

Mace et al. (2012)

TEEB (2010), pouzito také
v Maes et al. (2014, 2018)

Upraveno podle MEA (2005),
pouzito také v Maes
etal. (2014, 2018)

Czlcz & Condé (2017)

Na zakladé SEEA-EEA (2012),
pouzito také v Czlicz & Condé
(2017).

TEEB, (2010) & SEEA-EEA (2012)

SEEA-EEA (2012), pouZito také
v Maes (2018).



Ekosystémovy
proces

Ekosystémovy
pristup

Environmentalni
ucetnictvi

Existen¢ni hodnota

Fungovani
ekosystému

Funkce ekosystému

Geograficky
informacni systém
(GIS)

Hedonické
ocenovani

Hemerobie

Hodnoceni

Hodnoceni
ekosystému

Hodnoceni ES

Hodnoceni
preferenci

Hodnota

Hodnota pfimého
pouziti

Jakékoli zména nebo reakce v ekosystémech, fyzikélni, chemickd nebo
biologicka. Ekosystémoveé procesy zahrnuji rozklad, produkci, kolobéh Zivin
a toky zivin a energie.

Integrovana strategie hospodareni s plidou, vodou a Zivymi zdroji, kterd
podporuje jejich zachovani a udrzitelné vyuzivani. Ekosystémovy pfistup
je zalozen na pouziti vhodnych védeckych metod zamérenych na urovné
biologické organizace, které zahrnuijf zakladnf strukturu, procesy, funkce

a interakce mezi organismy a jejich prostfedim. Uznava, Ze lidé jsou diky
své kulturni rozmanitosti nedilnou souc¢asti mnoha ekosystém.

Viz pojem ,Ucetnictvi pfrodniho kapitalu”,

Hodnota, kterou jednotlivci prikladaji védomi, Ze zdroj existuje, i kdyz jej nikdy
nevyuziji (nékdy se také nazyva hodnota zachovani nebo hodnota pasivniho
vyuziti).

Velmi ¢asto se jednd o normativni slozku, protoze fungovéni ekosystému

se nevztahuje pouze na (jakékoli) fungovani/vykonnost systému,

ale na“spravné fungovani’, a proto zahrnuje normativni volbu toho,

co se povazuje za spravné funguijici ekosystém (funguijici v urcitych mezich).

Podskupina interakci mezi biofyzikalnimi strukturami a ekosystémovymi
procesy, které jsou zékladem schopnosti ekosystému poskytovat ekosystémové
sluzby. Viz také kapacita ekosystému a podminky ekosystému.

Pocitacovy systém pro zadavani, spravu, analyzu a prezentaci (IMAP) prostorové
vztazenych dat.

Preferen¢ni metoda, kterd odhaduje vliv environmentalnich charakteristik
na cenu prodavaného zboZi s cilem urcit meznf ochotu platit za zmény téchto
environmentalnich charakteristik.

Stuper antropogenniho vlivu na typ vyuziti ptdy (LU) nebo padniho
pokryvu (LC).

Analyzuje a vyhodnocuje informace z vyzkumu, aby pomohl nékomu

v odpoveédné pozici vyhodnotit mozné kroky nebo premyslet o problému.
Hodnoceni znamena shromazdit, shrnout, uspofadat, interpretovat a pfipadné
sladit existujici poznatky a sdélit je pfislusné osobé tak, aby byly relevantni

a uzite¢né pro inteligentniho, ale neodborného rozhodovatele.

Spolecensky proces, v jehoz ramci jsou védecké poznatky o pficindch zmén
ekosystémd, jejich dusledcich pro lidsky blahobyt a moznostech fizeni a politiky
uplatnovény v souladu s potfebami téch, kdo rozhoduiji.

Posouzeni stavu a trendd v poskytovani ES ve vymezené zemépisné oblasti.
Obecnym cilem hodnocenf ES je zdraznit a kvantifikovat vyznam ES

pro spole¢nost. Hodnoceni ES mé multidisciplinarni charakter a pouzivéa

a kombinuje biofyzikalni, socialni a ekonomické metody.

Prima a kvantitativni metoda prokazovéni spolecenského vyznamu
ekosystémovych sluzeb prostfednictvim analyzy spolecenskych motivaci,
vnimani, znalosti a souvisejicich poptavek nebo uzitnych hodnot ES.

Prispévek akce nebo objektu k ciliim nebo podminkdm zadanym uzivatelem.
Hodnota, uzite¢nost, dllezitost néceho. Hodnotu Ize tedy méfit velikosti
zlep3eni“blahobytu’, které je lidem poskytnutim zboZi zajisténo. V ekonomii
je hodnota vzdy spojena s kompromisem, to znamend, Ze néco ma
(ekonomickou) hodnotu pouze tehdy, pokud jsme ochotni se néceho vzdat,
abychom to ziskali nebo si to uzili.

Ekonomicka nebo spolecenskd hodnota zboZzi nebo prinost plynoucich

z ekosystémovych sluzeb poskytovanych ekosystémem a vyuzivanych pfimo
uzivatelem/agentem. To zahrnuje spotfebni vyuZiti (napf. sklizen) a nespotiebni
vyuziti (napf. obdivovani malebnosti). Cinitelé jsou ¢asto fyzicky pfitomni

v ekosystému, aby ziskali pfimou uzitnou hodnotu.

MEA (2005), pouzito také
v Maes et al. (2014, 2018)

n s

AIDINAOTS

MEA (2005)

MEA (2005)

Na zakladé Jax (2010)

TEEB (2010), pouzita také
v Maes et al. (2018)

Burkhard & Maes (2017)

Potschin-Young et al. (2018)

Burkhard & Maes (2017)

Parson (1995), ktery byl pouzit
také v praci Maes et al. (2014,
2018)

UK'NEA (2011), pouzito také
v Maes et al. (2014, 2018)

Potschin-Young et al. (2018)

Potschin-Young et al. (2018)

MEA (2005), v ndvaznosti na UK
NEA (2011), Mace et al. (2012) &
de Groot (2010), pouzité také

v Maes et al. (2014, 2018)

prevzato z MEA (2005)
a Rubicode (2010), pouzito také
v Potschin-Young et al. (2018)
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Hodnota Prinosy plynouci ze statkd a sluzeb poskytovanych ekosystémem, které aktér MEA (2005)
nepfimého uziti vyuziva nepfimo. Napfiklad subjekt, ktery se nachazi v urcité vzdalenosti

od ekosystému, mdze mit prospéch z pitné vody, kterd byla pfi priichodu

ekosystémem vycisténa. (Srovnejte s hodnotou pifmého pourzit).
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Indikator Indikator je ciselny nebo kvalitativni popis vytvoreny presné definovanou Heink & Kowarik (2010), pouzité
metodou, ktery odrazi jev, ktery nas zajima. Tvirci politik ¢asto pouzivaji také v Maes et al. (2018)
ukazatele ke stanoven{ environmentélnich cilli a k hodnocent jejich dosazen.

Integrita Integrita je ¢asto definovéana jako stav zivotniho prostredi, ktery vykazuje maly Hull et al. (2003)
ekosystému nebo zadny vliv ¢lovéka a zachovava si struktury, funkci a druhové slozeni, které

zde byly pred lidskym zdsahem a bez ohledu na néj [tj. integrita je Uzce spojena

s pojmy pfirodnich podminek, zejména s konceptem nedotcené divociny

[podle Angermeiera a Karra (1994), Callicotta a kol. (1999)].

Kapacita (pro ES) Schopnost daného ekosystému vytvéret urcitou ES udrzitelnym zptdsobem. SEEA-EEA (2012), pouzito také
v Maes (2018).

Kapacita Schopnost daného ekosystému generovat urcitou ES udrzitelnym zpdsobem. Na zékladé SEEA-EEA (2012),

ekosystému pouzito také v Maes et al.
(2018)

Kartografie Technika a véda o zobrazovani geografickych dat geografickymi prostredky. Burkhard & Maes (2017)

Klasifikace ES Klasifikace ekosystémovych sluzeb podle ekologickych proces(, s nimiz jsou CzUcz & Condé (2017)

spojeny, a pfinosy, k nimz pfispivajl.

Klasifika¢ni systém  Organizovand struktura pro identifikaci a usporadani ES do uceleného Bézné pourziti

(pro ES) schématu.

Kompenzace Ochranafské aktivity, jejichz cilem je zajistit pfinosy pro biologickou rozmanitost, ~ Potschin-Young et al. (2018)
biodiverzity které kompenzuji ztrdty - zajistit, aby v pfipadé, Ze rozvoj poskozuje pfirodu

(a tomuto poskozeni nelze zabranit prevenci nebo zmirnénim), byly vytvoteny
nové, vétsi nebo lepsi pfirodni lokality. Od ostatnich typl ekologickych
kompenzaci se lisi tim, Ze musi prokédzat méfitelné vysledky, které jsou trvalé

v Case.
Kompromisy Kompromisy mezi ES vyplyvajf z rozhodnuti lidf pfi hospodareni. Takova Rodriguez a kol. (2006)
(vztahy, zamény, rozhodnuti mohou zménit typ, rozsah a relativni kombinaci ES poskytovanych
kompromisy) ekosystémem. Ke kompromistim dochézi tehdy, kdyz je poskytovéani jedné

ES omezeno v dlsledku zvyseného vyuzivani jiné ES. Poznamka: V nékterych
pfipadech mohou byt kompromisy ziejmou volbou; v jinych pfipadech
se kompromisy vyskytuji, aniz by bylo zifejmé, Zze k nim dochazi.

Konverze /ochrana  Ochrana, zlepSovani a udrzitelné vyuzivani pfirodnich zdrojd pro souc¢asné Burkhard & Maes (2017)

/ zachovani i budouci generace.

Krajina Oblast vnimand lidmi, jejiz charakter je vysledkem pdsobenti a interakce Evropskd Umluva o krajing,
pfirodnich a/nebo lidskych faktord. Pojem “krajina’ je tedy definovan jako ¢ldnek 1, pouzito také
zéna nebo oblast vnimana mistnimi obyvateli nebo navstévniky, jejiz vizualni v Burkhard & Maes (2017).

charakteristiky a charakter jsou vysledkem plsobeni pfirodnich a/nebo
kulturnich faktor(i. Uznava se, ze krajina se v prlibéhu casu vyviji a je vysledkem
pfirodnich a lidskych ¢innosti. Krajina by méla byt posuzovéna jako celek -
ptirodni a kulturnf slozky se berou dohromady, nikoli izolované.

Krajinné metriky Krajinné metriky matematicky zachycuji slozenf a konfiguraci krajinné struktury.  Burkhard & Maes (2017)
Kvantifikaci krajinnych vzorc( je mozné charakterizovat nejen prostorové,
ale i casové vlastnosti proces(.

Krajinny pokryv Fyzicky pokryv krajiny, obvykle vyjadfeny vegeta¢nim krytem nebo jeho UKNEA (2011)
(LC) nedostatkem. Souvisf s vyuzitim pddy, ale nenf s nim synonymn.
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Kulturni
ekosystémové
sluzby (CES)

Lidské blaho
(kvalita Zivota)

Lidské vstupy

Mapa

Mapovani

Mapovani ES

Méritko (na mapé)

Méftitko
(prostorové a
c¢asové)

Model (védecky)

Model ES

Multifunkénost

Multikriterialni
rozhodovaci
analyza (MCDA)

Nabidka ES

Naklady na obnovu

Naklady na
predchazeni
Skodam

VSechny nehmotné a obvykle nekonzumni vystupy ekosystémd, které ovliviuji
fyzicky a dusevni stav lidi. Za CES jsou povazovéna predevsim fyzické prostredi,
mista nebo situace, které zpUsobuji zmény fyzickych nebo psychickych

stavl lidi a jejichZ povaha je zdsadné zavisla na Zivotnich procesech. Mohou
zahrnovat jednotlivé druhy, stanovisté i celé ekosystémy. Prostfedi mohou byt
polopfirodni i prirodnf (tj. mohou zahrnovat kulturni krajinu), pokud jsou zavisla
na zivotnich procesech in situ. CICES rozlisuje mezi prostfedim, které podporuje
interakce vyuzivané pfi fyzickych ¢innostech, jako je turistika a rybarent,

a intelektudlnimi nebo mentalnimi interakcemi, které zahrnuji analytické,
symbolické a reprezentacni ¢innosti. Uzndva se také duchovni a ndbozenské
prostredi. Klasifikace zahrnuje také konstrukce ,existence” a, reference”, které
mohou vyplyvat z presvédceni nebo chapani lidi.

Stav, ktery je pro ¢lovéka nebo socidIni skupinu vnitiné (nikoli pouze
instrumentalné) hodnotny nebo dobry, véetné pfistupu k zakladnim
materidlnim potfebam pro dobry Zivot, zdravi, bezpeci, dobré fyzické a dusevni
pohodé a dobrym socidlnim vztahlm.

Zahrnujf véechny antropogenni vlivy na produkci ES, jako je vyuzivani pady
a hospodareni s ni (v¢etné vstupl do systému, jako je energie, voda, hnojiva,
pesticidy, pracovni sila, technologie, znalosti), lidské tlaky na systém (napf.
eutrofizace, ztrata biologické rozmanitosti) a ochranna opatfenti, kterd meéni
ekosystémy a nabidku ES.

Hlavnim produktem kartografické préace je grafické zndzornéni vlastnosti oblasti
Zemé nebo jiného nebeského télesa zakreslené v méfitku.

Grafické zndzornéni postupu, procesu, struktury nebo systému, které ukazuje
usporadani a vztahy mezi riznymi slozkami a sleduje toky energie, zbozi,
informaci, materiald, penéz a personalu.

Proces vytvéreni kartografického znazornénf (kvantifikovanych) ukazateld ES
v geografickém prostoru a case.

Viyjadfuje pomér vzdalenosti mezi dvéma body na mapé k odpovidajici
vzdalenosti v terénu.

Fyzikalni rozméry jevl nebo pozorovani v prostoru nebo case. Z hlediska
¢asovych aspektt nabidky a poptavky po ES jsou hot moments stejné dulezita
jako prostorové relevantni hot spots.

Zjednodusené znazornéni slozitého systému nebo procesu, véetné prvkd,

které jsou povaZzovany za podstatné ¢asti toho, co je znazornéno. Cilem modeld
je usnadnit pochopeni a/nebo kvantifikaci s odkazem na existujici a obvykle
obecné pfijimané znalosti.

Védecky (obvykle pocitacovy) model kvantifikujici rlizné sociélné-ekologické
ukazatele ekosystémové sluzby.

Charakteristiky ekosystémU pIni sou¢asné vice funkci, které urcity svazek
nebo svazky ES mohou byt schopny zajistit.

Metoda podpory rozhodovénti, kterd pomaha systematicky zkoumat vyhody

a nevyhody rlznych alternativ jejich porovnanim se souborem explicitné
rozhodovaciho procesu. Z opera¢niho hlediska MCDA podporuje strukturovani
rozhodovacich problémd, hodnoceni vykonnosti alternativ podle kritérii,
zkoumani, kompromist’, formulaci rozhodnuti a testovani jeho spolehlivosti.

Poskytovani sluzby urcitému ekosystému bez ohledu na jeji skutecné vyuziti.
MUZe byt stanovena na urcité ¢asové obdobi (napt. rok) v sou¢asnosti, minulosti
nebo budoucnosti.

Néklady na obnovu degradovanych ekosystémU za Ucelem zajistént
poskytovani ES jako zéstupce hodnoty ES.

Viyjadfuji naklady na skody, kterym Ize predejit v dUsledku regulace
environmentalnich tokd ekosystémy (napf. zmirnéni nasledk povodni).

CICES

n s

AIDINAOTS

MEA (2005), pouzito také
v Maes et al. (2018)

Burkhard & Maes (2017)

Burkhard & Maes (2017)

Potschin-Young et al. (2018)

Burkhard & Maes (2017)
Burkhard & Maes (2017)

pouzito také v Burkhard &
Maes (2017)

Burkhard & Maes (2017)

Burkhard & Maes (2017)

OpenNESS, pouzito také
v Burkhard & Maes (2017)

Adem Esmail & Geneletti (2018)

Burkhard & Maes (2017)

Potschin-Young et al. (2018)

Potschin-Young et al. (2018)
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Nahradni naklady
(alternativni
metoda nakladii)

Narativni
hodnoceni

Nejistota

Nepenézni ocenéni

Oblast poskytnuti
sluzby (SPA)

Oblast propojeni
sluzby (SCA)

Oblast prospéchu
ze sluzby (SBA)

Ocenéni

Participativni
pristup

Penézni ocenéni
(pro ES)

Platby za
ekosystémové
sluzby (PES)

Podminéné

ocenéni

Podminky
ekosystému

Poptavka po ES

Poskozeni

Néklady na nahrazeni ES sluzbou vytvorenou ¢lovékem se pouzivaji jako
ukazatel hodnoty nahrazované ES.

Cilem je pochopit a vlastnimi slovy popsat vyznam pfirody a jeji pfinos

pro ¢lovéka. Pomoci narativnich metod umozriujeme Ucastnikdim vyzkumu
(obyvateldm daného mista, uzivatelim zdroj nebo zainteresovanym

strandm v dané problematice) vyjadrit pluralitni a heterogenni hodnoty ES
prostfednictvim jejich vlastnich piibéhd a pfimych akef (verbalnich i vizudlnich).

Vyjadreni miry, do jaké je stav nebo trend (napf. ekosystému) neznamy.
Nejistota muze vyplyvat z nedostatku informaci nebo z neshody o tom,

co je znamo, nebo dokonce o tom, co miZe byt zndmo. Mdze mit mnoho
typt zdrojd, od kvantifikovatelnych chyb v datech az po nejednoznacné
definovanou terminologii nebo nejisté projekce lidského chovéni. Nejistotu
Ize proto vyjadrit kvantitativnimi mirami (napf. rozsahem hodnot vypoctenych
rdznymi modely) nebo kvalitativnimi vyroky (napf. vyjadfenim tsudku tymu
odbornikd).

Proces, kterym lidé vyjadiuji ddlezitost nebo preferenci sluzby nebo uzitku
poskytované ekosystémy jinym zplisobem nez penézi. Viz penézni ocenén.

Prostorové jednotka, v jejimz rdmci je ekosystémova sluzba poskytovana. Tato
oblast mdze zahrnovat populace zvifat a rostlin, abiotické slozky a také lidské
subjekty.

Propojeni prostoru mezi sousednimi oblastmi poskytovani ekosystémovych
sluzeb a oblastmi pfinost sluzeb. Vlastnosti spojovaciho prostoru ovliviuji
prenos vyhod.

Prostorové jednotka, do které pifjemce doddva tok ES. SBA prostorové vymezuji
skupiny lidi, ktefi védomé ¢i nevédomé vyuzivajf zajmové ekosystémoveé sluzby.

Proces, kterym lidé vyjadruji ddlezitost nebo preferenci sluzby nebo vyhody
poskytované ekosystémy. Hodnota dllezitosti mUze byt vyjadiena v penézich
nebo v nepenéznich hodnotach. Viz penézni ocenéni a nepenézni ocenént.

Skupina pristupl a metod, které umoznuiji lidem (na venkoveé) sdilet, zpfesfiovat
a analyzovat své znalosti o Zivoté a podminkach, pldnovat a jednat, monitorovat
a hodnotit.

Proces, kterym lidé vyjadruji ddlezitost nebo preferenci sluzeb nebo vyhod,
které ekosystémy poskytuji, v penéznim vyjadreni. Viz,,Ekonomické ocenéni

Podminéné platby nabizené poskytovatelim (napf. zemédélcim nebo
vlastnikdm pddy) vyménou za pouzivani postupt hospodarent, které zlepsuiji
poskytovanf ES.

Uvedena preferencni metoda, kterd vyuzivd metody prizkumu a pta
se respondentd, kolik jsou ochotni zaplatit (nebo akceptovat) za konkrétni
zmeény v poskytovani ES.

1. Schopnost ekosystému poskytovat sluzby v poméru ke své potencidlni
kapacité.

2. FyzikaIni, chemické a biologické podminky nebo kvalita ekosystému

v urcitém casovém okamziku (definice pouzitd v MAES).

3. SEEA-EEA definuje podminky ekosystému jako celkovou kvalitu
ekosystémového aktiva na zékladé jeho charakteristik.

4. Celkova kvalita ekosystémové jednotky z hlediska jejich hlavnich
charakteristik, které jsou zakladem jeji schopnosti vytvaret ES.

Potfeba konkrétnich ES ze strany spolec¢nosti, konkrétnich zainteresovanych
skupin nebo jednotlivcl. To Zavisi na nékolika faktorech, jako jsou kulturné
podminéné potfeby a prani, dostupnost alternativ nebo prostredky

k uspokojeni téchto potreb. Zahrnuje také preference specifickych atribut
sluzeb a souvisi s povédomim o rizicich.

Negativni pifnos ekosystéma k lidskému blahobytu; nezddouci negativni tcinky
vyplyvajici z vytvareni daldich ES.

Potschin-Young et al. (2018)

Potschin-Young et al. (2018)

UK'NEA (2011)

OpenNESS, pouzito také
v Burkhard & Maes (2017)

Burkhard & Maes (2017)

Burkhard & Maes (2017)

Burkhard & Maes (2017)

IPBES (2016)

Chambers (1997)

OpenNESS z TEEB, pouzito také
v praci Potschin-Young et al.
(2018)

Tacconi (2012)

MEA (2005), pouzito také v
praci Potschin-Young et al.
(2018)

1. MEA (2005)

2. Maes et al. (2018)

3. SEEA-EEA (2012)

4. CzUcz & Condé (2017)

Burkhard & Maes (2017)
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Socialné-kulturni

ocenéni

Status ekosystému

Popisuje pfirozené prispévky k tvorbé ES. Méfi mnozstvi ES, které Ize v regionu
udrzitelné zajistit nebo vyuzit. Tento potencidl by mél byt posuzovan po
dostatec¢né dlouhou dobu.

Analyza vztah( mezi znaky a jejich uZivateli.

MateridIni a energetické vystupy z ekosystém, které prispivajf k lidskému
blahobytu.

Odhaduje ekonomické hodnoty pfenesenim stavajicich odhadd uzite¢nosti
ze studif, které jiz byly provedeny pro jinou lokalitu nebo problém.

Osoba nebo skupina, jejiz blahobyt je pozitivné ovlivnén (v tomto pfipadé) ES.

Soucast pifrodniho kapitalu.

Prvky prirody, které pfimo nebo nepfimo poskytuji hodnotu lidem, véetné
ekosystémd, druhd, sladké vody, ptdy, nerostd, vzduchu a ocednd, jakoz

i prirodnich procest a funkci. Tento termin se ¢asto pouziva jako synonymum
pro prirodni bohatstvi, ale obecné znamené konkrétni slozku.

Vsechny zpUsoby, kterymi ekosystémy a Zivé organismy mohou zprostiedkovat
nebo zmirnit okolni prostredi zplisobem, ktery zvysuje blahobyt ¢lovéka.
Zahrnuje tedy rozklad odpadl a toxickych latek pomoci Zivych procesu.

Mira, do jaké pouzivanijedné ES brani ostatnim pfijemcim v jejim pouZzivani.
Nekonkurenc¢ni ES naopak poskytnou vyhodu jedné osobé a nesnizi vysi
vyhody, kterd je k dispozici ostatnim.

Osoba, skupina nebo organizace, kterd ma pravomoc nebo schopnost
rozhodovat o zajmovych ¢innostech.

Ziva feseni inspirovand pifrodou, neustale podporovand a vyuzivana pifrodou,
navrzena tak, aby efektivné vyuzivala zdroje a pfizplisobovala se riznym
spolecenskym vyzvam a zéroven poskytovala ekonomické, socialni

a environmentalni vyhody.

Proces formulovéni rozhodnuti a usmérriovani chovéni lidi, skupin a organizact
ve formdlnich, ¢asto hierarchicky organizovanych rozhodovacich systémech
nebo sitich, které prekracuji rozhodovaci Urovné a hranice odvétvi.

Hospodafeni s plidou nebo zdroji pro vice nez jeden Ucel.

Vérohodné, ale zjednodusené popisy mozného vyvoje budoucnosti zalozené
na uceleném a vnitiné konzistentnim souboru pfedpokladd o kli¢ovych
faktorech a vztazich. Scénére nejsou predpovédi toho, co se stane, ale jsou

to projekce toho, co se mize stat nebo by se mohlo stat za urcitych
predpokladd, u nichz maze existovat velkd nejistota.

Proces zvysovani obsahu uhliku v jiném prostoru nez v atmosfére.

Studium vztaht mezi znaky a symboly a toho, co skute¢né predstavuiji.

Propojené a vzajemné zavislé ekologické a socialnf struktury a jejich souvisejici
vztahy.

Nase spole¢nost (zahrnujici instituce, které spravuji ekosystémy, uzivatele,
ktefi vyuzivaji jejich sluzeb, a zdcastnéné strany, které ekosystémy ovliviuji).

Proces, pfi némz se vnimana dilezitost nebo preference lidi pro konkrétni prvek
ramce MAES odhaduje jinymi prostfedky nez penézi.

Podminky ekosystému definované v nékolika presné vymezenych kategoriich
s pravnim statusem. Obvykle se méfi v ¢ase a mize byt porovnan

s dohodnutymi politickymi cili, napf. ve smérnicich EU o Zivotnim prostredi
(smérnice o stanovistich, rdmcova smérnice o vodé, rdmcova smérnice

o strategii pro morské prostredi apod.).

Burkhard & Maes (2017)
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Burkhard & Maes (2017)
Zkraceno z CICES
Potschin-Young et al. (2018)
OpenNESS

OpenNESS, pouzito také
v Burkhard & Maes (2017)

Pfevzato z MEA (2005)

Upraveno podle CICES

podobné jako v Potschin-
Young et al. (2018)

MEA (2005)

Evropska komise (2015)

Rhodes (2007), Saarikoski
etal. (2013)

Burkhard & Maes (2017)

OpenNESS, prevzato z UK NEA
(2011).

MEA (2005)
Burkhard & Maes (2017)

OpenNESS, pouzito také
v Burkhard & Maes (2017)

Maes et al. (2014, 2018)

OpenNESS, pouzito také
v CzUcz & Condé (2017)

Maes et al. (2018)

81



X
Ll
=
=
>
o
d
w

82

Stav ekosystému

Struktura
ekosystému

Souradnicovy
systém

Svazek ES (strana
poptavky)

Svazek ES (stranka
nabidky)

Synergie
Tok ES

Transdisciplinarita

Trzni cena

Tvurce politiky

Typ ekosystému

Typologie
ekosystému

Ucetnictvi ES

Ucetnictvi
ptirodniho
kapitalu

Udrzitelnost

Verejné ocenovani
Verejné statky
Viceuroviovy

pristup

Vlastnosti
ekosystému

Vnitini hodnota

Fyzikalni, chemické a biologické podminky ekosystému v ur¢itém casovém
okamziku.

Statickd charakteristika ekosystému, kterd se méfi jako zésoba nebo objem
materidlu ¢i energie nebo slozeni a rozlozeni biofyzikélnich prvkd. Mezi priklady
patfi stojicf plodiny, listova plocha, % pddniho pokryvu, druhové slozenf (viz
ekosystémovy proces).

Slouzi k ur¢eni polohy mapovanych jevl v prostoru. Kromé toho slouzi jako kli¢
ke kombinaci a integraci réiznych datovych soubor na zakladé jejich umistént.

Soubor souvisejicich ES, které lidé od ekosystém pozaduii.

Soubor pfidruzenych ES, které jsou spojeny s danym ekosystémem a které
se obvykle opakované vyskytuji v ¢ase a/nebo prostoru.

Synergie ekosystémovych sluzeb vznikaji, kdyz nékolik sluzeb spolupracuje.

Mnozstvi ES, které je skute¢né mobilizovéno v urcité oblasti a case.

Reflexivni, integrujici a metodologicky fizeny védecky princip zaméreny

na feseni nebo pfechod od spolecenskych problémd a soucasné souvisejicich
védeckych problémd prostrednictvim diferenciace a integrace poznatk

z riznych védeckych a spolecenskych zdroji poznani.

Ceny za ES, které jsou pffmo pozorovatelné na trzich. Velmi ¢asto je tfeba tyto
ceny upravit z ddvodu naruseni trhu.

Osoba s pravomoci ovliviiovat nebo urcovat politiky a postupy na mezinarodni,
néarodni, regionalni nebo mistni Grovni.

Specifickd kategorie typologie ekosystém.

Klasifikace ekosystémovych jednotek podle jejich prislusnych ekosystémovych
charakteristik, obvykle spojena s konkrétnimi cili a prostorovymi méfitky.

Strukturovany zplsob méfeni hospodaiského vyznamu prirody, ktery

je v souladu se stavajicimi makroekonomickymi ucty. U¢etnictvi ES zahrmuje
soubor informaci o zdsobach pfirodniho kapitélu a tocich ES, aby osoby

s rozhodovaci pravomoci pochopily, jak ekosystémy prispivaji k lidskému
blahobytu a jaké zmény Ize v priibéhu ¢asu pozorovat. U¢ty mohou byt
usporadany ve fyzickém nebo penéznim vyjadrent.

Zplsob usporadani informaci o prirodnim kapitalu tak, aby bylo mozné
systematicky dokumentovat stav a trendy pfirodniho kapitalu a vyhodnocovat
je rozhodovacimi organy.

Vlastnost nebo stav, kdy Ize uspokojit potfeby soucasnych a mistnich obyvatel,
aniz by byla ohrozena schopnost budoucich generaci nebo obyvatel na jinych
mistech uspokojit své potteby. Slaba udrzitelnost predpoklada, Ze potteby Ize
uspokojit substituct riznych forem kapitalu (tj. prostrednictvim kompromist);
silnd udrzitelnost predpoklada, ze substituce rliznych forem kapitdlu je znacné
omezena.

Verejné vydaje nebo penézni pobidky (dané/dotace) na ES se pouzivaji jako
ndhradni hodnota ,ekosystémové sluzby”.

Benefit, ke kterému nelze omezit pristup.

Klasifikace dostupnych metod podle Urovné podrobnosti a slozitosti jako
voditko pro vybér metody. Poskytovani a integrace rliznych urovni umoznuje
hodnoceni ES pouzivat metody, které odpovidaji jejich potiebam a zdrojim.

Atributy, které charakterizuji ekosystém, jako je jeho velikost, biologickd
rozmanitost, stabilita, stupen organizace, jakoz i jeho funkce a procesy
(tj. vnitfni vyména materiald, energie a informaci mezi riznymi skupinami).

Vnitfni hodnota je hodnota, kterou ma véc nezavisle na zajmech, které

s ni spojuje pozorovatel nebo potencidini uzivatel. To nutné neznamen3,

Ze tyto hodnoty jsou nezavislé na hodnotiteli (tj. hodnoty, které existuji samy
0 sobé); mohou také vyzadovat (lidského) hodnotitele (to je viak mezi filozofy
stale predmétem spor().

Potschin-Young et al. (2018)

Burkhard & Maes (2017)

OpenNESS

OpenNESS

Raudsepp-Hearne et al. (2010)

OpenNESS, rovnéz pouzito

v Maes et al. (2018)

Lang a kol. (2012)

Potschin-Young et al. (2018)

UKNEA (2011)

Maes et al. (2018)

Maes et al. (2018)

Potschin-Young et al. (2018)

OpenNESS, pouzito také
v Burkhard & Maes (2017)

UK NEA (2011)

Potschin-Young et al. (2018)

UKNEA (2011)

Burkhard & Maes (2017)

MEA (2005), UK NEA (2011)

OpenNESS, pouzito také
v Burkhard & Maes (2017)



Vyhody

Vyuziti krajiny (LU)

Zainteresovana
strana

Zbozi

Zdravi (lidské)

Zelena
infrastruktura (Gl)

Zevseobecnéni
(mapa)

Pozitivni zména v rdmci blahobytu vyplyvajici z uspokojeni potfeb a prani.

Vyuziti ¢asti krajiny clovekem k urcitému Ucelu, napiiklad k zavlazovani v
zemedélstvi nebo k rekreaci. Je ovlivnéno krajinnym pokryvem, ale neni s nim
synonymem.

Jakakoli skupina, organizace nebo jednotlivec, ktery muze ovlivnit
ekosystémové sluzby nebo je jimi ovlivnén.

Predméty z ekosystémd, které si lidé ceni na zakladé zkusenosti, pouzivani nebo
spotreby, bez ohledu na to, zda je tato hodnota vyjédiena ekonomicky, socidlné
nebo osobné. Pozndmka: pouriti tohoto pojmu jde daleko za Uzkou definici
zbozi jako pouhych fyzickych predmétd kupovanych a prodavanych na trzich

a zahrnuje i predméty, které nemaji trzni hodnotu (napf. rekreace v pfirode).
Tento termin je synonymem pro uzitek (jak navrhuje britskd NEA), nikoliv pro
sluzbu (jak navrhuje MA).

Stav UpIné télesné, dusevni a socidlni pohody, nikoli pouze nepfitomnost
nemoci nebo postizeni. Zdravotnf stav celé komunity nebo populace se odrdzi
v ukazatelich vyskytu a prevalence nemoci, vékove specifické Umrtnosti

a stfedni délky Zivota.

Strategicky planovand sit pfirodnich a polopfirodnich oblasti s dalsimi
environmentalnimi prvky navrzend a spravovana tak, aby poskytovala Sirokou
skélu ES. Zahrnuje zelené plochy (nebo modré plochy v pfipadé vodnich
ekosystému) a dalsi fyzické prvky v suchozemskych (v¢etné pobreznich)

a mofskych oblastech. Na sousi se Gl vyskytuje ve venkovském i méstském
prostredi.

Cilem je zobrazit informace o ES na Urovni podrobnosti odpovidajici méfitku,
skupiné uzivatell a kontextu pouziti. To je nutné v piipadech, kdy se vizualni
hustota v mapéch pfilis rychle zvysuje, symboly se prekryvaji nebo jsou patrné
topologické konflikty zplsobené grafickym skalovanim.

TEEB (2010), pouzito také
v Maes et al. (2014, 2018)

UK NEA (2011)

OpenNESS

UK'NEA (2011)

UK NEA (2011)

Evropské komise (2013)

Burkhard & Maes (2017)
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SEZNAM ZKRATEK

BE
CBD
CEC
CEST
CICES
CIF
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SDGs
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Dohoda o biologické diverzité

Spotreba kapitalu ekosystému

Karpatsky nastroj na hodnocenf ekosystémovych sluzeb

Spolo¢na mezinarodnf klasifikace ekosystémovych sluzeb
Spole¢ny implementacni rdmec

Konsolidovana vrstva ekosystém

Konference stran

Koordinace informacf o Zivotnim prostfedi

Ceskéa republika

Déansko

hnaci sily, tlaky, stavy, dopady, ramec reakcf

Environmentalnf akénf program

Evropska komise

Evropska agentura pro Zivotn{ prostfedi

Posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi

Agentura na ochranu Zivotniho prostfedi

ekosystémové sluzby

Zlep3eni mapovani ekosystémovych sluzeb pro tvorbu politiky a rozhodovani
Evropska unie

Evropska informacni sluzba o pfirodé

Finsko

Némecko

geograficky informacni systém

Recko

Madarsko

invazni neptvodni druhy

Mistni orgény pro udrZitelnost

Irsko

Mezivladni védecko-politicka platforma pro biodiverzitu a ekosystémové sluzby
Italie

finan¢ni nastroj Evropské unie pro opatfeni v oblasti Zivotniho prostfedf a klimatu
Litva

Lucembursko

Mapovani a hodnoceni ekosystém a jejich sluzeb

Miléniové hodnoceni ekosystém

Mapovani ekosystémovych sluzeb pro lidské blaho - platforma pro modelovani
Soubor nastroji narodniho pfistupu k ekosystémam

Ndrodnfi ekologicka sft

Ndrodni agentura pro ochranu Zivotniho prostfedi

Narodni partnerstvi pro ekosystémové sluzby

nevladnf organizace

Norsky institut pro vyzkum pfirody

Holandsko

Ulozisté EU pro pifrodnf fesent

Projekt financovany z prostfedk EU Operacionalizace pfirodniho kapitalu a ekosystémové sluzby
Evropsky vyzkumny projekt Ekosystémova véda pro politiku a praxi
Platby za ekosystémoveé sluzby

Portugalsko

Rychlé hodnoceni sluzeb mokfadnich ekosystém

Rumunsko

Rumunska vesmirné agentura

Cile trvale udrzitelného rozvoje
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Priloha 1

Narodni hodnoceni ES v karpatskych zemich

Ceska republika

Proces mapovani a hodnoceni ES v Ceské republice Ize popsat schématem na nasledujicim obréazku:

Prvni reference
tykajici se ekosystémovych
? sluzeb v CR
Od roku 2005:
f distribuce v ramci 2010-2011: prﬁzkum
akademické obce g ekosystémovych sluzbach
‘ Atravnl’ch porostl

2013: integrované
Ahodnoceni ES
(CLES)

2017: integrovany

projekt LIFE — zacatek
A pfiprav
2019: ocenéni integrovaného
projektu LIFE

2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013 2015 2017 2019 2021 2023

Obrdzek 1.1 - Hodnoceni ES v Ceské republice: ¢asovy pribéh (Zdroj: Lacina 2019)

Studie ,Integrované hodnoceni ekosystémovych sluzeb v Ceské republice” (Frélichova et al. 2014) predstavuje prvni pokus
o hodnoceni ekosystémovych sluzeb na néarodni Urovni v Ceské republice. Studie byla iniciovana odborniky a je pfijata
Agenturou ochrany pifrody a krajiny CR a Ministerstvem Zivotniho prostfedi CR jako iniciace narodniho hodnoceni ekosystémd
v ndvaznosti na narodni hodnoceni TEEB a strategické cile CBD a EU v oblasti hodnocenf a zohledriovéni ekosystému. Cilem
studie bylo identifikovat a ocenit ekosystémové sluzby poskytované v Ceské republice.

Metodika a vysledky

% Mapovani ekosystémU (ve spolupraci s Agenturou ochrany pfirody a krajiny) - Konsolidovana vrstva ekosystému
,CLES" (2013): struktura hodnocenf je dana Sesti typy ekosystému (zemédélské ekosystémy, travni porosty, lesy, vodnf
ekosystémy, mokfady a méstské oblasti) a 17 ES poskytovanymi témito ekosystémy. Typy ekosystémd jsou dale
rozdeleny do 41 kategorif ekosystémU podle stanovist.

# Databdze hodnot ekosystémovych sluzeb.

# Systematicky prehled literatury - sbér vstupnich dat a jejich zépis do databaze biofyzikdInich a ekonomickych hodnot;
nasledovala specifickd strategie vyhledavani ve dvou databézich elektronickych casopist - Web of Science (WoS)
a Scopus.

Vysledkem je databdze ECOSERV se 197 hodnotami ekosystémovych sluzeb, z nichz pfiblizné polovina byla pouZita

k prevodu pifnost pro vypocet celkové hodnoty ekosystém( v Ceské republice.

Celkové souhrnna hodnota ES poskytovana ekosystémy v Ceské republice dosahuje ro¢né piiblizné 1,5 ndsobku HDP.
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Stav plnéni cile 2, opatieni 5, Strategie ochrany biologické rozmanitosti 2020 v Ceské republice (Lacina 2019):

P~

AHO1J4d

Mapa stavu ekosystém - zpracovana

Konsolidovana vrstva ekosystéma

Aktualizace (pldnovand na rok 2020)

Hodnocenf stavu ekosystémt

Hodnocenf sluzeb a jejich ekonomické hodnoty - zpracovano
Viysledky projekt CzechGlobe

Podpora integrace téchto hodnot do Ucetnich systéma a vykaznictvi.

Plany do budoucna (Lacina 2019):

Integrovany projekt LIFE pro soutavu Natura 2000 v Ceské republice-LIFE-IP: piehodnoceni N2K (2019-2026).

Partnery

Hlavnim

projektu jsou: Ministerstvo zivotniho prostredi, Agentura ochrany pfirody a krajiny + 3 védecti partnefi.

cilem je Uc¢inngjsi systém spravy lokalit Natura 2000, doprovézeny spolupraci s uzivateli pldy, ktefi Uc¢inné vyuzivajf

pokrocilé znalosti pfinost, jez prfrodni kapital v lokalitdch pfinasi spolecnosti, a zaroven zohledriuji souvisejici néklady.

Ocekéva

né vysledky:

kvantifikovana schopnost ekosystému zajistit dodavky ES;

klicové ekosystémové sluzby v celé krajing;

biofyzikalni jednotky, socidlni hodnoty;

webovy prdzkumny nastroj;

kvantifikovana poptévka po ES poskytovand lokalitami Natura 2000;

synergie a konflikty, kompromisy mezi sluzbami;

metody hodnoceni pfinost a néklad( soustavy Natura 2000;

mistni Urover — posouzeni dopadu zmény vyuziti pidy na schopnost poskytovat ES;
narodni Uroven — pravidelné monitorovani a hodnoceni pfinosa ES pro spole¢nost;
byla zfizena narodnf platforma pro ES, kterd se pravidelné schézi;

zvysena komunikace s uzivateli pady v lokalitdch Natura 2000;

ES jako argument pro pfijeti managementu pro ochranu pfirody;

analyza financovani Natury 2000, diskuse se zainteresovanymi stranami odpoveédnymi za systémy financovani (ENV,
AGRI) s cilem zajistit financovani potieb Natury 2000 (ochrana pfirody);

pfinosy, které ekosystémy poskytuji spolecnosti (v porovnani s néklady) jako argument;
skolenf orgdnti ochrany pfirody pro zavadéni vyvinutych nastrojd do praxe.
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Madarsko

V Madarsku v soucasné dobé probihd narodni hodnoceni MAES.

V Madarsku byl v roce 2016 zahdjen projekt,Strategicky priéizkum dlouhodobé ochrany a rozvoje pfirodniho dédictvi vyznamného
pro Spolecenstvi a realizace cile Strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti 2020°, ktery vede ministerstvo zemédélstvi
a spolufinancuje EU. To by mélo vést ke splnéni cill strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti. Projekt ma cCtyfi hlavni
prvky, z nichZ jednim je ,mapovéni a hodnoceni ES (MAES-HU)" Cilem MAES-HU je vytvofit prostorové databaze ekosystémdi
a ES v Madarsku a vyhodnotit je pomoci biofyzikélnich, ekonomickych a socialnich ukazatelC.

Metodika

Aby byla zajisténa Sirokd védecka, politickd a spolecenska diveryhodnost, vyuzivé projekt integrovany pfistup s vysokym
dlrazem na participativni planovani a zapojenf zdcastnénych stran. V dobé psani této zpravy byl projekt stale na dobré cesté
a jeho pracovni plan se sklddal z nékolika Ukoll v logické a ¢asové posloupnosti, které navazovaly na pfedchozi vysledky.
Na obrazku 1.2 je zndzornéna posloupnost Uloh v systému MAES-HU.

Sestaveni koncepcniho a metodologického ramce

Analyza zainteresovanych stran

Sestaveni participativni strategie

Identifikace il v rdmci budouci sektorové integrace

Sestaveni vykonného panelu expertii a specifickych expertnich pracovnich skupin

Identifikace _—
e ocenéni ES

ekosystémdi

Mat';?)‘:'iam Nepepé?ni

ekosystémdi ocenéni ES

Priprava, kvantifikace a deliberativni hodnoceni scénarti

Syntéza: hodnoceni propojeni,stav ekosystému” —
ES, synergie a kompromisy (nesoulady) ES, disledky pro kvalitu Zivota

Identifikace klicovych zjisténi

Distribuce vysledki, sumaf pro tviirce politik

Obrdzek 1.2 - Prehled hlavnich blokd MAES-HU

Po fadé odbornych konzultaci bylo vybrano 12 ES, které budou béhem realizace projektu mapovéany a hodnoceny. 12 vybranych
ES se sklada ze 3 produkénich, 7 regulacnich a 2 kulturnich sluZeb (tabulka 1.1). Metodika hodnocenf vychazf z pokyn( pracovni
skupiny EU MAES (Maes et al. 2014). Hodnoceni prioritnich ES probihd ve tyfech krocich podle ¢tyf Urovni kaskadového modelu
ES (Haines-Young & Potschin 2010): 1) stav ekosystému, 2) kapacita ekosystému (potencidlni nabidka) pro vybrané ES, 3) skutecné
vyuzivani vybranych ES a 4) pfinos ES pro kvalitu lidského Zivota. Kvantitativni hodnoceni provadi $est odbornych pracovnich
skupin, které sdruzuji priblizné 40 odbornikd z rdznych oblasti. Grafické znazornénf (tj. mapovani) se provadi v prvnich trech
urovnich kaskady na zdkladé podrobné mapy typl ekosystémi (Tanacs et al. 2019). Kvantifikace a mapovani pfislusnych ukazateld
stavu ekosystémU (kaskadova Uroven 1) se provadi pro vsech 12 ES. Pro kaskddové Urovné 2 - 4 je kvantifikace a zmapovani
jednotlivych ES uvedena v tabulce 1.1. V poslednim roce projektu jsou na zakladé spole¢ného posouzeni posuzovanych
ES vytvéfeny potencidlni budouci scénare.



Tabulka 1.1 - Prioritni ES vybrané pro MAES-HU, hlavni kategorie ekosystémd, krteré byly povaZzovdny za ddleZité, a kvantifikace

(q)/ mapovdni (m) na rdznych drovnich kaskddy

Vybrané ES Prislusné hlavni ekosystémy Urovné kaskady
1 | 2 | 3 | a
Vyroba
Péstovani plodin pro vyzivu Ornd pole, louky, méstské oblasti g+m g+m g+m q
" , Orné pole, louky, vodni plochy
Zvitata chované pro vyzivu 2 méstské oblast a+m g+m a+m
Rostliny péstované jako zdroje energie | Ornéd pole, lesy g+m g+m g+m
Prdvni pfedpisy a podpora
Filtrace/sekvestrace/ukladani/ . . . .
) Orné plda, lesy, méstské oblasti ag+m g+m

akumulace ekosystémem
Zmirnéni degradace povrchu a kontrola R

Ornd puda, lesy, louky g+m g+m g+m
eroze
Udrzovéani hydrologického cyklu Orna pada, lesy, louky, vodni plochy . o
a vodniho toku a méstské oblasti q q
Ochrana pfed povodnémi a . ) !
hospodareni s deStovou vodou Lesy, méstskeé oblasti qrm a+m 9
Opylovani a $ifenf semen Ornd pUlda, louky g+m g+m g+m
Globalni regulace klimatu snizovanim . ‘. :
koncentraci sklenikovych plynd Orna plda, lesy, méstské oblasti g+m q g+m q
Mikro a regiondlni regulace klimatu Lesy, louky, méstské oblasti ag+m g+m g+m
Kulturni
Viyuziti prirody k rekreaci Lesy, vodni plochy, méstské oblasti g+m g+m q
Kulturni dédictvi Ornd plda, lesy, louky, vodnf plochy g+m g+m g+m q

P~
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Doufejme, ze vysledky projektu MAES-HU prispéji k udrzitelnému hospodareni s environmentalnimi zdroji, rozvoji sité zelené
infrastruktury, zlepseni komunikace mezi riznymi sektory, uplatnéni vysledk( v ochrané biologické rozmanitosti a sektorovych
politikdch a dosaZenf cil udrzitelného rozvoje OSN (Kovacs-Hostyanszki et al. 2018).

Také z hlediska ndrodniho Ucetnictvi pfirodniho kapitalu je MAES-HU nejprogresivnéjsim pfistupem. Jeho vysledky majf
byt po dokonceni projektu pfevedeny do narodniho Ucetnictvi.
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Polsko

Viyvoj a implementaci pfistupu ekosystémovych sluzeb v Polsku Ize popsat na nésledujicim tabulce:

Tabulka 1.2 - Milniky rozvoje pristupu k ES v Polsku [i] - mezindrodni pobidka; [n] - ndrodni pobidka (Zdroj: Stepniewska et al. 2018a,
upraveno)

Ramcové a pilotni

Year Politika a pravni predpisy Rozdéleni znalosti a zkusenosti

studie
2001 Zahdjeni Miléniového hodnocenf ekosystém( [i]
Zahdjeni projektu Ekonomika ekosystémd
2007 . iz . .
a biologickd rozmanitost [i]
2010 Sympozium ECOSERV 2010 [n]
Nérodni koncepce tzemniho rozvoje
2011 [n]; Strategie EU v oblasti biologické
rozmanitosti 2020 [i]
2012 Pracovni skupina Zahajeni projektu OPERA a OpenNESS [i];
MAES [i] Sympozium ECOSERV 2012 [n]
Narodnf strategie pfizplsobeni se zméné Zahajeni projektu ES v mladé ledovcové krajiné [n];
2013 : PV : !
klimatu [n] Zahajeny projekt Linkage [i/n]
2014 MAES pro Polsko [n] sympozium ECOSERV

(2010/2012/2014/2016/2018) [n]

Zakon o morskych zénach Polské
republiky a o sprave moff [n]; Program

2015 pro zachovani a udrzitelné vyuzivani Méstsky MAES pro

Zahdjen( projektu ESMERALDA [i/n]

biologické rozmanitosti [n]; Polska Polsko [n]
narodnf urbanni politika [n]
Sympozium ECOSERV 2016 [n]; Konference PAEK
2016 P
vtochowe [i/n]
2017 Strategie pro odpovédny rozvoj [n] Zahéjenf projektu Connecting Nature [i/n];
Sympozium ECOSERV 2018 [i/n]; Konference
2018 . P Lo
Ekosystémoveé sluzby — potencidl krajiny [n]
Zelend dohoda pro Evropu [i]; Narodnf
2019 strategie regionalniho rozvoje 2030 [n]; Monografie Potencial ekosystémovych sluzeb
Narodnf environmentalni politika 2030 (publikovano nakladatelstvim Elsevier) [i/n]
(n]
2020 Zahajeni projektu ECOSERV-POL [i/n]
2021 Strategie EU v oblasti biologicke Svétovy kongres SURE 2020721 [i/n]

rozmanitosti 2030 [i]

V roce 2015 provedl UNEP-GRID Warszawa celostatni predbézné mapovani a hodnoceni ekosystémU a hodnoceni ES. Prace

byla zaddna Ministerstvem Zivotniho prostfedi a financovana Statnim fondem pro ochranu Zivotniho prostfedi a vodnf
hospodarstvi.




Cile projektu:

o5

urceni typd ekosystém v Polsku na zakladé klasifikace ekosystém EUNIS a klasifikace CORINE Land Cover;

definice zékladnich jednotek analyzy, tj. ekosystému;

vytvofeni hodnotici matice ukazujici potencidl/schopnost ekosystému poskytovat ES (klasifikace ES podle CICES v 4.3);

analyza prostorového rozlozeni potencialu ekosystém pro poskytovani ES;

vyvoj ukazatell charakterizujicich Urover poskytovani/toku ES (pro vybrané ES);

analyza prostorového rozlozeni poskytovani ES (pro vybrané ES).

Metodika

Teoreticky rdmec:

Strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti 2020, cil 2, opatteni 5;
Mapovani a hodnoceni ekosystém a jejich sluzeb (MAES);
Spole¢na mezindrodni klasifikace ekosystémovych sluzeb (CICES);
Evropsky informacni systém o prirodé (EUNIS).

Zdrojové data pro mapovani ekosystému (podle EUNIS trovné 2):

CORINE Land Cover 2012;

vrstvy s vysokym rozlisenim (Copernicus);

vrstvy s mokiady;

centrdlni registr forem ochrany pfirody;

BDOT10k - ndrodnf topografické vektorové databaze s vysokym rozlisenim;
digitaIni vyskovy model (topograficky polohovy index — TPI);

mapa lesnich typu.

Rozsah hodnocent: 1: 100 000

Minimalni jednotka na mapé: 10 ha

Zdrojové Udaje pro hodnoceni potencidlu ES:

s
s

ole

Nékteré z pouzitych databazi byly vefejné dostupné, nékteré byly k dispozici na vyzadani a zdarma pro védecké Ucely a nékteré

CORINE Land Cover 2012;

COPERNICUS - vrstvy s vysokym rozlisenim;

udaje z monitorovani podzemnich vod;

mapy povodnovych rizik;

lokality a biotopy soustavy Natura 2000;

Udaje ze statniho monitorovani zivotniho prostredi;
BDOT10k - ndrodnf topografické vektorové databaze s vysokym rozlisenim;
vrstvy s mokiady;

udaje z centrdlniho statistického uradu;

udaje o agroenvironmentélnich platbach;

lesni datovd banka;

vzdéldvaci a turistickd zafizeni v lesich;

klimatické udaje;

ekologické koridory;

silni¢ni sft.

bylo nutné zakoupit.

Schopnost poskytovat ES byla charakterizovéna fadou specializovanych ukazatel:

o

vyrobnf sluzby: 15 - 12 indikatord, z toho 3 nepovinné;
regulacni sluzby: 18 — 12 indikator(, z toho 3 nepovinné;
kulturni sluzby: 12 indikéator(, z toho 6 nepovinnych.
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Z provedeného odborného posouzeni vyplynuly nasledujici vystupy:
1. Prostorova databaze zdkladnich hodnoticich jednotek (BAU)

Databéaze byla zpracovéna v rozliseni odpovidajicimu métfitku 1: 100 000. Tematicky obsah databaze zahrnoval:
a) informace o typech ekosystém na zakladé EUNIS Urovné 2,

b) charakteristiky BAU tykajici se reliéfu, pldniho pokryvu, hustoty stromd, nepropustnych ploch a mezoregiond z hlediska
fyziogeografické regionalizace podle Kondrackého (2002).

2. Mapa typu ekosystému v méfitku 1:2 500 000 zobrazujici prostorovou diferenciaci typd ekosystém v Polsku.

3. Hodnotici matice - obsahuje seznam 63 typU ekosystéma (BAU) a 34 ES (14 produk¢nich, 15 regulacnich a 5 kulturnich)
spolu s hodnotami (na stupnici od 0 do 5) potencialu prislusnych typl ekosystémU poskytovat konkrétni sluzby.

4. Prostorova databaze hodnoceni ES s informacemi o ES: jejich prostorové rozlozeni, potencidl pfislusnych ekosystéma
poskytovat je, jakoz i vybrané ukazatele hodnocenf vztahujici se k zékladnim hodnoticim jednotkdm (BAU) a obcim:
zakladni jednotky (NUTS-5) administrativniho ¢lenéni zemé.

5. Mapy hodnoceni ES v méfitku 1:2 500 000, které predstavuji prostorovou diferenciaci potencialu poskytovat ES (v souladu
s hodnotici matici).

6. Zavérecné odborné stanovisko (UNEP/GRID-Warszawa 2015).

V Polsku roste pocet projektd zamérenych na hodnoceni prirodniho potencidlu poskytovat lidem ES (Ucetnictvi prirodniho
kapitélu), napt. hodnoceni potencidlu luznich lest v udoli feky Visly poskytovat regula¢ni sluzby (Kowalska et al. 2021)
nebo hodnoceni potencidlu ES v postglacidlni krajiné (Affek et al. 2020). Potencidly jsou vsak nejcastéji vyjadreny pouze
ve fyzickych, nikoliv penéznich hodnotach, a studie se vyslovné nevztahuji na Karpatsky region.

Rumunsko

V Rumunsku byl proces MAES zahajen v roce 2015 v rdmci projektu,Demonstrace a propagace pfirodnich hodnot na podporu
rozhodovéani v Rumunsku” (zkrdcené Nature in Public Decision-making nebo N4D). Tento projekt realizuje Narodni agentura
pro ochranu zivotniho prostiedi (NEPA) ve spolupraci s WWF Rumunsko, Rumunskou kosmickou agenturou (ROSA) a Norskym
institutem pro vyzkum pfirody (NINA).

Hodnoceni ekosystém a ekosystémovych sluzeb v Rumunsku - cile:

Cilem analyzy verejné politiky je posoudit Uroven integrace konceptu ekosystémd a ES (ekosystémovy pristup)
do verejné politiky na obdobi 2014 - 2020, aby bylo mozné vypracovat doporuceni pro zaclenéni vysledkd mapovani
a biofyzikaInich hodnoceni do rozhodovani - aplika¢ni procesy. Analyzované oblasti vefejné politiky jsou: biologicka
rozmanitost, zména klimatu, rybolov a akvakultura, zemédélstvi a udrzitelny rozvoj, doprava, energetika, regionalni
rozvoj, cestovni ruch a mofrské a lesni oblasti. Byl sestaven soupis odpoveédnych instituci, instituciondlni mapa a dotaznik
ke zjistén{ instituciondlnich potreb souvisejicich s procesem MAES.

Analyza a sprava dat pro proces MAES. Provadi se ndsledovné: identifikace zdrojU dat, analyza dostupnosti dat a analyza
reprezentativnosti a aktualiza¢nich politik, integrace dat do konceptuélniho modelu a fyzického modelu organizace dat.
Vsechny tyto sméry se neustdle vyvijeji, pokud jde o pfinos partnerd projektu, zastupcl védecké rady a prispévatell
do zadkladniho narodniho vyzkumného systému.

Mapovani a biofyzikalni hodnoceni prioritnich ekosystém a ES (samotny proces MAES)
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Hlavnich vysledk bylo dosazeno v nasledujicich oblastech:

mapovani ekosystémU na narodni Urovni, dosazeni Klasifikace ekosystém@ v Rumunsku EUNICE 3" (pracovni verze),
vyvoj ndstroju pro aktualizaci tohoto rozdéleni (terénni pfirucka pro identifikaci ekosystémd, metodickd pfirucka
pro hodnocenf ES);
vybér metod hodnocenf ES, které se provadéji priibézné, na zakladé matice ukazatel( a srovndvaci analyzy stavajicich
metod (pfiklad vysledkd: Hodnoceni kaskadového modelu — Kulturni sluzby — Vzdélavani).

Vstupni Udaje pouzité pro mapovani ekosystéma v Rumunsku jsou popséany nize (tabulka 1.3):

Tabulka 1.3 - Vstupni Udaje pouZité pro mapovdni ekosystému v Rumunsku (Zdroj: NEPA 2017)

Prostorova téma

Zdroj

Popis

Méritko/
rozliseni

CORINE Land Cover

Evropska
environmentaln{
agentura (EEA)

Prostorové usporadanf 44 tiid vyuziti pldy, platné
v ¢asovych obdobich (1990, 2000, 2006 a 2012).

1:100000

LPIS — Identifika¢ni
systém zemédélskych
pozemkU

Nérodnf katastralni
a registracni agentura

Vymezeni zemédélsky vyuzivané pldy se stabilnimi
pifrodnimi nebo ¢lovékem vytvorenymi liniovymi prvky,
které mohou zahrnovat jeden nebo vice zemédélskych
pozemkU. Fyzicky blok je jednoznac¢né identifikovan

v geografickém informacnim systému a predstavuje
referencni balicek pfijaty v systému LPIS v Rumunsku.

1:5000

Ortofoto - letecka
mapa

Narodnf katastralnf
a registracni agentura

Letecké snimky pofizené digitalnimi a fotogrammetrickymi
kamerami, které jsou rektifikovany a georeferencovany;
ortofotomapy se ziskavaji zpracovanim ortofot.
Ortofotomapy s celostatnim pokrytim pouzivané

k diskretizaci pfirodnich ekosystémU. Potfeba diskretizace
na této Urovni podrobnosti vychazi z rozdild ve funkénosti
jednotlivych ekosystém, a tedy i v poskytovanych sluzbach
(Secker et al. 2007, Saebo et al. 2012), ktereé se lisi intenzitou
nebo rozlohou.

1:5000

DTM LIDAR

Ministerstvo zivotniho
prostredf

Data LIDARu jsou technologif délkového priizkumu Zemé,
kterd poskytuje Udaje o nadmorské vysce s velmi dobrou
predikci. Skenovani LIDAR vyuzivé laserovou techniku

k méreni vzdalenosti mezi letadlem a zem!, pficemz bere
v Uvahu budovy, komunikacnf trasy a rozmisténi vegetace.

DigitaIni modely terénu LIDAR/FLI-MAP pouZivané

v procesech hydrologického modelovani, a to jak ve fazi
mapovani ekosystém, tak pfi hodnoceni ES (Quinn
etal. 1991).

Také topografické rysy zemé maji velky vliv na hydrologické,
biologické a geomorfologické procesy na jejim povrchu,
coz vede k velké heterogenité v redukovaném prostoru
souvisejicich ekosystému a ES (Moore et al. 1991).

Rozliseni
5m
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Satelitnf snimkovanf
- SPOT

CNES

Druzicové snimky SPOT jsou komercnf snimky Zemé
s vysokym rozlisenim urcené k rozsitenf znalostf

o pfirodnich zdrojich prostfednictvim detekce

a predpovidani udalosti souvisejicich s oceanografii,
klimatologii nebo antropogennimi ¢innostmi.

Druzicové snimky SPOT byly pouzity k rozlisenf velmi
podobnych tfid v lesnich ekosystémech, kde Ize napfiklad
klasifikovat ekosystémy zalozené na lesnim hospodarstvi
nebo ekosystémy jehli¢natych lest (Salajanu et al. 2001;
Xiao et al. 2002).

Rozlisent
MS:5 m -
6m

Geologickd mapa

Rumunsky geologicky
Ustav

Geologickd mapa Rumunska je rozloZena na 50
samostatnych listech (uspofddani a ndzvoslovi respektuje
Gauss-Krugerovu projekci) - skldda se z geologickych ez
(hlavni rysy hloubkové struktury Uzemi kazdého mapového
listu) a stratigrafickych sloupct (soubor existujicich ttvarl
a Utvard, které se zatim nezobrazujf). Materidl pfedstavuje
pisemnou ¢ast o litologickém a paleontologickém obsahu
utvard, jejich rozdéleni a tvahach o geologickém vyvoiji
Uzeml.

1:200000

Pldni mapa

Nérodnf vyzkumny

a vyvojovy Ustav pro
pedologii, agrochemii
a ochranu Zivotniho
prostredf

Geologickd mapa Rumunska, kterd se skldda z 50
samostatnych list(, popisuje pedologickou charakteristiku
Uzemi Rumunska az do Urovné podtypu.

1:200000

DEM

- nadmorska vyska
- sklon

- expozice

formy reliéfu atd.

Evropské agentura pro
Zivotni prostredi (EEA)

EU-OEM: Pouzity digitdInf model terénu je kombinacf
dat SRTM 90 a DTED. Systém SRTM (The Shuttle Radar
Topography Mission) ziskdva rozsahla data o nadmorské
vysce pro vytvarenf globalnich digitalnich modeld s
vysokym rozlisenim.

100100 m

Klimatické udaje

WorldClim - Globalnf
klimatické udaje

Udaje vytvorené interpolaci klimatickych dat s prdmérnou
meésicni frekvenci. Zahrnuty jsou ro¢ni srazky, mésicni
primérné, minimalni a maximalnf teploty a 19 odvozenych
bioklimatickych proménnych.

Rozlisenti
1 km?

Mapa potencialnf
prirozené vegetace
v Evropé

Bfn, BOHN 7 NEUHAUSL

EuroVegMap 2.0.6

Zastoupeni celoevropskych oblasti potencidIni pfirozené
vegetace odpovidajicf urcitym klimatickym podminkam,
pudnim vlastnostem a flote specifické pro réizné ¢asti
Evropy.

1:2,5 mil

Mapa lesnich typt

Spole¢né vyzkumné
stiedisko, ES

Mapa lesnich typ 2006

Mapa lesnich typU, zejména pro jehli¢nany, listndce a vodni
plochy.

25%25m

Mapa sité Natura 2000

Ministerstvo zivotniho
prostredi

Mapa chradnénych Gzemi na urovni Spolecenstvi EU

a zejména mapa SCI na ndrodni Urovni. Tyto oblasti jsou
vymezeny podle pfilohy | (Smérnice o biotopech)

na vnitrostatni Urovni.

1:5000




Metodika mapovani ekosystémii:

% automatizace vykreslovani biotopl EUNIS, pocinaje vykreslovanim CLC, vyvojem programu na prohledavani EUNIS
Tree v Access VBA s nastavenim algoritm (logické schéma);

2 primarni hodnocenf kritérif EUNIS odhadem, jak jsou kritéria hodnocens;

2 identifikace zékladnich kritérii EUNIS pro kazdy kéd CLC a na mapé CLC 2006/2012 identifikace pozemkd, které pfimo
odpovidaji biotopu EUNIS Urovné 3 a oblasti kazdého identifikovaného biotopu;

$ Uprava databdze definujici priru¢ku EUNIS jako strukturu (ndvrhové tabulky, otdzky, sestavy, vytvéfeni vztah()
a data (doplhovani a redistribuce);

= vytvéreni viastnich aplikaci (vnofené/nezévislé, ArcPython/Visual Basic, jazyk Visual C), integrace aplikace ArcGIS MAP
(ADD-IN), ArcObjects 10.3 SDK for NET + pouzité programy Visual Studio 2013 Express, integrace ArcGIS Map-Vs;

= vytvofeni map pro kritéria EUNIS souvisejici s rdznymi abiotickymi parametry (napf. pedologie, hydrologie),
které odrazeji rozlozeni hodnot jednotlivych kritérii na narodni trovni;

2 vyvoj aplikace biotopl EUNIS, pocinaje primdrnimi daty, prizplsobeni stavajici aplikace (s primarnimi daty CLC)
primarnim datlm LPIS (APIA);

= vytvéreni prostorovych asociaci na narodni Urovni od LPIS po CLG;

2 pfiprava mapy na ndrodni Urovni se stanovisti EUNIS ve variantach:
- LPIS-CLC + prostorova asociace CLC-EUNIS zacinajici asociace;
- asociace spusteni tabulky LPIS-EUNIS.

2 zobrazeni pokryti dvou variant map na narodni Urovni s poc¢ate¢nimi trovnémi EUNIS (0, 1, 2, 3) a tridami (A, B, C, D, E,
FGHIJ);

= vyvoj aplikaci pro biotopy EUNIS: vytvofeni rozhrani pro automatické uplathovani kritéria (kritéria, pro které existujf
prostorové informace);

= vypracovani kodu pro automatické pouziti kritéria. Uplatnéni principu zachovéani plvodni geometrie a principu pfijeti
hodnoty kritéria (rozhodnuti), které na daném pozemku zabird maximalni plochu;

2 identifikace balickd s ur¢itou kombinac (start CLC start + proud EUNIS) a urc¢eni hodnoty kritéria pouzitého na kazdém

pozemku a nového aktudlintho koddu EUNIS (metodou piimého vyhledavani v jednotlivych tabulkdch a kombinaci

tabulek):

vyvoj aplikacf pro biotopy EUNIS: zobecnéni pro pouziti vsech kritérii na vsechny pozemky spojené s konkrétnim kédem

CLG

# optimalizace nastavenim pocétecniho kddu EUNIS a stromu minimdlnich kritérif podle kombinace kédd LPIS | CLC -
identifikace moznych kombinaci a souvisejicich EUNIS (tvorba LPIS | CLC tabulek).

Vysledky
Bylo vyhodnoceno viech 9 hlavnich kategorii ekosystémU existujicich na narodni trovni a identifikovano 79 tfid EUNIS drovné 3.

Byly zohlednény podrobné predpisy ES tykajici se dfeva a klimatu. Kaskddovy model byl pouZit pro hodnoceni dalsich sluzeb
a vystupy jsou viceméné grafické (Cascade Model Assessment - Cultural Service - Education). Zahrnuje také penézni
ohodnoceni vybranych ES na zékladé zahrani¢nich védeckych praci.

Slovensko

V roce 2014 byla na Ministerstvu Zivotniho prostredi zfizena odborna pracovni skupina MAES-SK, kterd se zaméfuje na plnénf
cile 2 Strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti, tj. mapovani a hodnoceni ekosystém a ES, které poskytuji. V letech 2014-
2016 se skupina schazela pravidelnéji a v roce 2018 se sesla znovu. Skupina je slozena predevsim ze zéstupcl rdznych odbornych
organizaci a instituci pod spravou ministerstev zivotniho prostfedi a zemédélstvi a rozvoje venkova, akademické obce a
mistnich organd. Soucasti expertni skupiny jsou také odbornici ze Statni ochrany pifrody Slovenské republiky (SOP SR), ktefi
zacali pfipravovat nékolik aktivit a dokumentl potfebnych pro posouzeni ES na narodni Grovni.

Na zakladé dat z rlznych sektorli (zejména ochrany pfirody, zemédélstvi a lesnictvi) byla zpracovéna Uvodni mapa ekosystémi
Slovenska (Cernecky et al. 2020).V roce 2019 byl zahajen proces validace map botaniky pffimo v terénu (25 pracovnikd SOP SR) -
v prvnim roce by mélo byt validovano cca 10 % Uzemf Slovenska.
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Vletech 2017 az 2018 zastupovalo Ministerstvo zivotniho prostredi SR v mezindrodnim projektu ESMERALDA, ktery je financovan
z rdmcového programu EU pro vyzkum a inovace - Horizont 2020. Projektu se zUcastnili zastupci véech ¢lenskych statd EU
a nékterych pfidruzenych zemi. V ramci projektu byla vytvorena flexibilni metodika pro mapovéani a hodnoceni ekosystému
a sluzeb, které tyto ekosystémy poskytuji, na evropské, narodni a regiondlni irovni. Jednim z vystupl byl takzvany MAES Explorer,
vefejné dostupny online néstroj, ktery ma pomoci pfi plnéni cile 2 strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti (k dispozici
na internetu: http://www.maes-explorereu/). Dalsim vyvinutym nastrojem byl prohlize¢ Methods Explorer, ktery poskytuje
prehlednou strukturovanou databazi metod mapovéani a hodnocenf ES.

Mezi dalsi aktivity souvisejici s koncepci ES, které stojf za zminku, patif zejména systematicky monitoring evropsky vyznamnych
stanovist a druh (66 typU stanovist a 196 druht), coz je dUlezitd databaze potfebna pro hodnoceni mnoha aspektl ES (Mederly
et al. 2020).

Mapa ekosystém Slovenska
Metodika vétsinou zahrnuje pouziti analytickych nastroju GIS (viz obrazek 1.3) ke kombinaci soubor( Udajd o ochrané pfirody,

lesnictvi a zemédeélstvi, které uvadeji atributy souvisejici s identifikaci biotop( - vysledné udaje o stanovistich byly klasifikovény
jako typy ekosystémU/biotopd v souladu s klasifikacnim systémem EUNIS (EUNIS Level 1 a 3).

Zakladni soubor
prostorovych dat v GIS

Systém
identifikace
zemédélské

ptdy (LPIS)

Propojeni
datovych sad

Lesnicky
informacni
systém Predavéni informaci Komplexni informaéni
o identifikované systém ochrany
hodnoté ekosystému pfirody (CNCIS)

Propojeni
datovych sad

Data
Openstreetmap

DoplInéni
chybéjicich
udajt

Padni pokryv
(Corine Land Cover
CcLo)

Obrdzek 1.3 - Proces mapovdni ekosystém( na Slovensku (Zdroj: Cernecky et al. 2020b)

Vysledek - Mapu ekosystému Slovenska (obrazek 1.4) Ize vyuzit pro hodnoceni ES, Gzemni planovani, analyzu ochrany pfirody
a pro daldf souvisejici Ucely. Prostorové presnost dat je ddna presnosti terénnich dat, kterd byla vétsinou vytvorena v méfitkach
1:10000az 1:5 000. Data jsou uloZena ve formé geodatabaze obsahuijici vice nez 1 000 000 polygond.



Obrdzek 1.4 - Piklad z mapy ekosystém Slovenska - Bratislavsky kraj (Zdroj: Cernecky et al. 2020b)

Hodnoceni ES na Slovensku - rdmec, cil, metodika a vysledky:

Pilotni ndrodni hodnoceni ES na Slovensku navazuje na proces MAES a pfedchozi vyzkum ES na Slovensku a je zalozeno
na origindlni metodice vyzkumu s vyuZitim prostorovych a statistickych dat. Pfehled a vysledky jsou popsany v Mederly
et al. (2020). Hlavnim cilem publikace ,Katalog ekosystémovych sluzeb na Slovensku” (Mederly & Cernecky 2020)
je predstavit nejvyznamnéjsi ES na Slovensku a poskytnout jejich prvotni hodnoceni. Publikace je rozdélena do tff hlavnich
kapitol - pfehled problematiky, hodnocenf ES na Slovensku a zavéry. Prvnf ¢ast publikace obsahuje pfehled teorie a metod
hodnoceni ES (historie, klasifikace, zdkladni metody, nejnovejsi publikace v Evropé a na Slovensku). Valnd ¢ast publikace
je vénovana charakteristice hlavnich ES a posouzeni potencidlni kapacity ES na Slovensku. Katalog definuje a popisuje 18 ES -
5 produkenich, 10 regulacnich a 3 kulturni sluzby; uvadi metody pouzivané k identifikaci a hodnoceni ES na zakladé nejnovéjsich
veédeckych ¢lankd/publikaci; charakterizuje hlavni typy/kategorie krajiny a ekosystémd, které poskytuji ES; popisuje vyznam ES
z hlediska ochrany pfirody a krajiny. Nakonec publikace hodnoti kapacitu vsech 18 vybranych ES.V zavéru publikace je uvedeno
celkové zhodnocenf hlavnich skupin ES, jejich vztahu k ochrané pfirody a krajiny a k vyuzivani pady a jsou definovany dalsi tkoly
pro budouci hodnocenf ES na Slovensku.

Autofi katalogu pouzili k posouzeni relativni kapacity poskytovani ES celkem 41 mapovych podkladd v rastrovém formétu
o velikosti pixelu 25 m (nejdllezit&jsi z nich jsou: mapa pldniho pokryvu, mapa ekosystémd, lesnicka data, data o chranénych
Uzemich, digitdlni model reliéfu a data o vlastnostech ptdy). Vysledné mapy krajinné kapacity predstavuji vybrané ES v relativnim
méfitku 0-100 ve formatu jednoho standardizovaného pixelu s rozlisenim 1 km. Podkladova data obsahuji pfiblizné 49 000
pixeld s jednotlivymi hodnotami ES a predstavuji tak zakladnf statisticky soubor dat, ktery Ize pouzit k dalsimu vyhodnocenf
vztah( a faktor(, které ovliviuji poskytovani ES (viz obrézek 1.4).
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Hodnocené sluzby:
# Produktivni ekosystémové sluzby
- Biomasa - zemédeélské plodiny (P1)
- Biomasa - dfevo a ptirodni vidkna (P2)
- Pitnd voda (P3)
- Uzitkova voda (P4)
- Volné Zijici zvitata a ryby/pfirodni plodiny (P5)

Regulace a podpora ekosystémovych sluzeb

- Regulace kvality ovzdusi (R1)

- Regulace kvality vody (R2)

- Regulace eroze a dal3ich pfirodnich rizik (R3)

- Regulace odtokovych pomérl a ochrana pred povodnémi (R4)
- Regulace mistnich klimatickych podminek (R5)

- Regulace globélniho klimatu / sekvestrace uhliku (R6)
- Podpora biologické rozmanitosti (R7)

- Podpora Zivotnich cykl a procest / opylovani (R8)

- Regulace skddct a chorob (R9)

- Podpora tvorby ptdy a jejiho pfirozeného slozeni (R10)

Kulturni ekosystémové sluzby

- Rekreace a cestovni ruch - fyzické vyuzivani pfirody a krajiny (C1)
- Krajinny raz a estetika krajiny - estetické hodnoty (C2)

- Prirodnf a kulturni dédictvi - intelektudlni a védecké hodnoty (C3)

Obrdzek 1.5 - Celkovd kapacita ES pro Slovenskou republiku (Zdroj: Mederly & Cernecky et al. 2019)

Cernecky et al. (2020) ve své publikaci ,Hodnota ekosystém{ a jejich sluzeb na Slovensku” pouzili zcela odlisnou metodiku
zaloZzenou na kvalité ekosystém( a mife jejich degradace. Tato publikace predstavuje potencidl a nabidku ekosystémd
na Slovensku pro zajisténi 11 regulacnich (viz obrézek 1.6), 10 produkenich a 2 kulturnich ES s vyuzitim modifikovanych
potencialovych matic (Burkhard). Ddlezitou soucasti této publikace je prvotni penézni ocenéni vybranych ES metodou prevodu
hodnoty podle cen, kterou vypocitali Frélichova et al. (2014).
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Obrdzek 1.6 - Mapa hodnoceni nabidky pro 11 requlacnich ES podle primérnych hodnot indexu (Zdroj: Cernecky et al. 2020a)

Co se tyce narodniho kapitalu, existuje nékolik pfipadovych studii, napf. v chrdnénych Uzemich na Slovensku, které
hodnoti pfirodni kapitadl nebo hodnotf ES v penéznim vyjadreni (NP Velkd Fatra, NP Slovensky réj nebo NP Murdnska planina -
viz pfipadové studie penézniho hodnoceni ze Slovenska v kapitole 5.2). Na druhou stranu na nérodni Urovni stile
chybi komplexni tcetnictvi pfirodniho kapitélu.
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Priloha 2

Priklady mainstreamingu ES v karpatskych zemich

Madarsko

Ocekavd se, ze vysledky projektu MAES-HU pfispéji k udrzZitelnému fizeni environmentélnich zdrojd, posili rozvoj zelené
infrastruktury a zlepsi zaclenéni vysledk( do sektorovych politik.

Priklady za¢lenovani ES do politiky a rozhodovani:

VyuZiti pady/izemni pldnovdni
Na pocétku projektu byly vypracovany mozné sméry budouciho pfijeti a porozumeéni. To zahrnuje zaclenénf ES do podplrnych
systémU a dotaci a fesenf konflikt( v oblasti vyuzivani pady.

Posuzovdni vlivd na Zivotni prostredi (EIA) / Posuzovdni $kod na Zivotnim prostredi
Na pocatku projektu byly vypracovany mozné sméry budouciho pfijeti a porozumeéni. To zahrnuje i poskytnuti néstroje
na podporu rozhodovani o investicich a rozvoji.

Ochrana piirody (vytvdreni a sprdva chrdnénych oblasti, sprdva druht a stanovist/ekosystémd a pobidky k ochrané pfirody)

MAES-HU je pouze jednou ze soucasti projektu ,Strategicky prizkum dlouhodobé ochrany a rozvoje pfirodniho dédictvi
vyznamného pro Spolecenstvi a provadéni cile Strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti 2020, zatimco druhou soucasti
je rozvoj zelené infrastruktury v Madarsku. Viysledky mapovani ES budou jisté zapracovany do madarské legislativy o zelené
infrastrukture, ale podrobnosti v dobé psanf tohoto ¢lanku jesté nejsou znamy.

Seznam dalsich moznych smért budouciho pfijiméni byl vypracovénjizv rané fazi projektu. Patii meziné zavedeni profesionalniho
(strategického a dlouhodobého) planovanivrdmci odvetviochrany pfirody, zavedenia monitorovani probihajicich ochranafskych
¢innostf (napf. managementu) a posileni komunikace a propagace ochrany pfirody.

Zaclenéni do vnitrostdtnich politik, strategii a prdvnich predpist

Zahrnuje implementaci mezinarodnf legislativy a legislativy EU, zaclenénf vysledk( do statistickych databdzi, pomoc Ufaddim,
zaclenéni ES do nédrodnf legislativy a sektorovych strategii, zavedenf profesiondlniho (strategického a dlouhodobého) planovani
mimo sektor ochrany pfirody a urceni priorit vyzkumu.

Neexistuje viak zadna zéruka, Ze vysledky v tomto ambiciéznim seznamu oblasti budou v budoucnu skute¢né vyuZity. Zajistén{
tohoto cile pfesahuje poslani projektu. Strategicka role vykonného panelu odbornikl to sice nemUze zarucit, mdze vsak zlepsit
prebirdni vysledkd MAES-HU, nebot se jedna o klicové aktéry pfenosu do sektorovych politik. V komisi jsou zastoupeni vedoucf
predstavitelé rlznych odvétvi, kteff jsou s projektem obezndmeni a vénuji se mu.

Polsko
Priklady za¢lenovani ES do politiky a rozhodovani:

VyuZiti pady/izemni pldnovdni
Ma rostouci vyznam, pojem ES je zminén pfimo v Narodni koncepci Uzemniho rozvoje 2030.

Posuzovdni vlivi na Zivotni prostredi (EIA) / Posuzovdni Skod na Zivotnim prostredi

Rostouci relevance, zminovana nepiimo napf. v zékoné o predchazeni a ndpravé skod na Zivotnim prostiedi (,funkce slozek
Zivotniho prostfedi, kterymi se rozumi uZite¢nost chranénych druhd, biotopl, vody nebo zemského povrchu pro jiné prvky
Zivotniho prostredi nebo pro ¢lovéka”).



Ochrana piirody (vyhlasovdni a sprdva chrdnénych oblasti, sprdva druhd a stanovist/ekosystému a stimuly k ochrané prirody)

Zatim mélo vyznamné, ale ¢asto nepfimo zminované, napt. v zakoné o ochrané prirody, narodni strategii ochrany a udrzitelného
vyuzivani biodiverzity, zdkoné o ochrané Zivotniho prostredi a vyhlasce o pfipravé planu péce o narodni parky, pfirodni rezervace
a krajinné parky.

Zaclenéni do vnitrostdtnich politik, strategii a pravnich predpist

V neddvné dobé byly ES do polské politiky Zivotniho prostiedi zakotveny témeéf vyhradné v nepfimé, latentni podobé
a v podrobnéjsich provadécich vyhlaskach se tento koncept témér nevyskytuje (Maczka et al. 2016). Viz také Stepniewska
et al. (2018b). V soucasné dobé se vsak vsechny hlavni strategické dokumenty vyslovné zabyvaji ES jako jednim z klicovych
konceptl pouzivanych k hodnoceni pfirodni hodnoty pro hospodarstvi krajiny a k planovéani udrzitelného vyuzivani ptirodniho
kapitalu.

Klicové casti 4 strategickych dokumentd, které se pfimo tykaji ES

1. Strategie odpovédného rozvoje (SRR) na obdobi do roku 2020 (vc¢etné vyhledu do roku 2030) - hlavni strategicky
dokument®
Prijeti: 14. Unora 2017

Popis
Prirodni prostredi je prirodnim kapitdlem a jako takové predstavuje potencial pro rozvoj urcité zemépisné oblasti. Jeho zdroje
(obnovitelné i neobnovitelné) vytvéreji tok piinost oznac¢ovanych jako ekosystémové sluzby.

Sprdva zdroju piirodniho dédictvi
Cil: Predpoklddd se rovnéz komplexni mapovdni, hodnoceni a oceriovdni ES pro rizné typy ekosystémd na ndrodni a regiondini drovni.

Na tomto zadkladé bude provedeno posouzeni a vyhodnoceni rliznych typd krajiny a Gc¢innd ochrana biotopd a druhd
souvisejicich se zemédélstvim a venkovskymi oblastmi. Zavedeni vyse uvedenych informaci do systému fizenf investic, zejména
pro hodnocenf vlivli na Zivotni prostiedi, v¢etné vlivli na krajinu a kvalitu Zivota, vytvofi ndstroj pro podporu rozhodovani
pfi Uzemnim planovani a umistovani investic do infrastruktury (v¢etné vodohospodéaiskych) s vyznamnymi dopady
na zivotni prostiedi a jeho vlastnosti. V této souvislosti je mimo jiné nezbytné objektivné posoudit implementaci soustavy
Natura 2000, v¢etné ovéreni jejiho zemniho rozsahu a dopadu této formy ochrany prirody na zachovani biodiverzity plvodni
pfirody a Uc¢innosti spravy ostatnich chranénych tzemd.

Opatreni méla byt dokoncena do roku 2020

Vystupem je mapovani a oceriovani ekosystémovych sluzeb

2. Nérodni koncepce izemniho rozvoje 2030°
Prijetf: 13. prosince 2011

Vize uzemniho rozvoje Polska do roku 2030:

Zachovalé cenné pfirodni a kulturni krajiny a objekty hmotného kulturniho dédictvi jsou vyuzivény v socioekonomickém rozvoji
a vyrazné podporuji rozvoj mistnich ekonomik. Vyznam turistického vyuziti vodnich cest - novych i revitalizovanych - vzrostl
a zaroven se zachovala hodnota historickych technickych fesenf. Rozvoj osidleni a umisténi hospodaiskych investic jsou mistné
korigovany na zékladé fyziografickych analyz a posouzeni vlivu na Zzivotni prostiedi. V této souvislosti nabyva na vyznamu
koncept ES, ktery ilustruje zavislost spole¢nosti na pfirodé.

Zintenzivnéni negativnich Gcinkl pfirodnich disturbanci, které ovliviujf také regionalni a Uzemni potencidl a - v dlouhodobém
horizontu - schopnost ekosystému poskytovat specifické sluzby, naznacuje potfebu vypracovat akéni plan pro pfizplsobeni
prostoru zméné klimatu.

Oblasti, které vyzaduiji vytvoreni rozvojového potencidlu prostrednictvim programd ochrany prirody - cenné piirodni oblasti:
Cilova sit chranénych Uzemi zahrnuje lokality, na které se v soucasné dobé vztahuje zadkonna ochrana pfirody a které maji
byt vymezeny s ochrannymi pasmy chranicimi stanovisté a druhy dulezité pro zachovani biodiverzity krajiny a kontinentu,

5 https://www.gov.pl/web/fundusze-regiony/informacje-o-strategii-na-rzecz-odpowiedzialnego-rozwoju;
English summary: https://www.gov.pl/documents/33377/436740/SOR_2017_streszczenie_en.pdf
6 http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WMP20120000252/0/M20120252-1.pdf;

English summary: http://www.esponontheroad.eu/dane/web_espon_library_files/682/national_spatial_development_concept_2030_summary.pdf
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funkeni prostory oznacované jako ekologické koridory nebo migra¢ni koridory, propojujici oblasti se specifickymi zakonem
vymezenymi hranicemi a oblasti poskytujici nezbytné ES v méstskych funkénich zénach. Kromé toho by mély byt identifikovany
dalsi oblasti dllezité pro zasobovani piirodniho systému vojvodstvi, véetné oblasti s vysokou pfirodni hodnotou vyuZivanych
pro zemédeélstvi nebo lesnictvi.

Politika Uzemniho pldnovani krajiny ovliviuje procesy probihajici v Zivotnim prostfedi a schopnost ekosystémU poskytovat
sluzby vyuzivané v procesu rozvoje, které urcuji kazdodenni kvalitu Zivota a konkurenceschopnost a soudrznost Uzemi. Patif sem
udrzitelnost ekosystéma a druh(, udrzitelnost produkéniho potencidlu pldy a moznosti jejiho vyuziti, dostupnost a kvalita vody,
kvalita ovzdusi, jakoz i bezpecnost v pripadé katastrof a prirodnich rizik, pfizpisobivost prostoru v souvislosti se zménou klimatu,
zachovani kulturniho a krajinného dédictvi, mezigeneracni udrzitelnost rlistu a podminky pro rozvoj.

Zasadni rozpor mezi cili strategie ochrany pffrodnich zdrojl a procest a cili socioekonomického rozvoje nad rdmec tradi¢niho
vyuzivani pfirodniho potencidlu region nemUze politika fesit jinak nez predlozenim analyzy funkci izemi a ES tak, aby pldnovany
rozvoj Uzemi pfinejmensim nesnizoval odolnost prirodniho prostredi.

Nékteré z planovanych tzemnich struktur ovliviuji zivotni prostiedi mimo jiné tim, ze zjednodusuji stavajici strukturu krajiny
a negativné méni jeji hodnoty - vc¢etné hospodarskych. Stavajici kulturni krajina bude mit vliv i na kvalitu Zivota budoucich
generaci a stav zachovani pfirodni rozmanitosti v dlsledku opusténi tohoto typu analyzy a néslednych cinnosti. Bylo také
navrzeno uplatnit koncept ES pro fizeni funkci vznikajiciho prostoru a uplatnit princip environmentélni kompenzace. Takto
definovany princip kompenzace se vztahuje i na planovani rozvoje ES v investi¢nim procesu - zejména absorpce CO2, cisténi
a zadrzovéani vody a dalsi sluzby uzite¢né pro spolec¢nost, které ovliviiuji kvalitu prostoru pro rekreaci a kazdodenni vyuziti.

3. Nérodni politika Zivotniho prostiedi 2030 - Strategie rozvoje zivotniho prostiedi a vodniho hospodafstvi’
Prijeti: 16. Cervence 2019

Priority ndrodni environmentdlni politiky do roku 2030 (PEP2030)

Jednou z priorit PEP2030 bude ochrana pfirodniho dédictvi Polska, mimo jiné prijetim opatfeni ke zlepsenf stavu biodiverzity
a k vétsimu propojent jeji ochrany se socidlnim a hospodarskym rozvojem venkova, vcetné zlepseni systému ochrany pfirody,
zachovéni a obnovy pfirodnich stanovist a populaci ohrozenych druhd, jakoz i zachovani a obnovy funkci ekosystéma, které
poskytuji sluzby lidem. Proces rozvoje bude monitorovan pomoci vhodnych ukazatel, které budou hodnotit napriklad zlepseni
kvality vody a ovzdusi, snizeni dopadd zmeény klimatu a pfiznivy stav ochrany pdvodnich druhl a stanovist, jakoz i sluzby
poskytované ekosystémy.

Prirodni zdroje Polska

Prirodni prostredi je pfirodnim kapitédlem a jako takové predstavuje potencidl pro rozvoj urcité oblasti, ktery lze popsat
v zemépisnych terminech. Jeho zdroje (obnovitelné i neobnovitelné) vytvéreji fadu prinosd definovanych jako ekosystémové
sluzby. Zakladnimi zdroji pro hospodarsky a socidlni rozvoj jsou energeticky potencidl, vodni zdroje, atmosféricky vzduch,
klima, prostorové a krajinné zdroje a souvisejici biodiverzita (biotopy, druhy a genetické zdroje), pdda a geologické zdroje
a nehospodarské vyuziti zivotniho prostiedi. Stav a dostupnost téchto zdroji a omezend schopnost ekosystémU udrzovat
rovnovahu a poskytovat sluzby ekonomice ovliviiuji investi¢ni pfilezitosti a uspokojovéni zékladnich Zivotnich potreb.

Predpovéd'socioekonomickych trendii z hlediska Zivotniho prostredi

Rostoucf tlak na ekosystémy

Vize EU do roku 2050 predpokladéd ochranu a obnovu biologické rozmanitosti a ocenéni ES s ohledem na jejich dopad na kvalitu
Zivota lidi a hospodafsky rdst. To zvysuje vyznam zemedélstvi a lesnictvi pro zachovani a posileni biodiverzity a stavu ochrany
chranénych prirodnich stanovist suchozemskych ekosystémd, stejné jako rybolovu pro zajisténi udrzitelného vyuzivani vodnich
ekosystémd.

Socidlné-ekonomicky rozvoj vyzaduje zodpovédnou spravu fyzického prostoru na nérodni Urovni s ohledem na potieby
produkce potravin, primyslu, urbanizace, infrastruktury a pfirodné cennych oblasti, jakoz i na stav ekosystémi a jejich
sluzeb. Na tomto zékladé budou pfijata opatieni pro lepsi inventarizaci zdroji biotopl a druhl. Tim se zlepsi kvalita
a ucinnost systému fizeni prirodnich zdrojl a posuzovani vlivli na Zivotni prosttedi, jakoz i dalich ndstrojl planovéani rozvoje
na celostatni, regiondlni a mistni Urovni.

7 https://bip.mos.gov.pl/fileadmin/user_upload/bip/strategie_plany_programy/Polityka_Ekologiczna_Panstwa/
Polityka%20Ekologiczna%20Pa%C5%84stwa%202030%20ENG_wersja%20internet.pdf



Problematika zachovéni a obnovy ekosystémovych sluzeb se bude tykat celé krajiny a bude vychéazet z hodnoceni stavu
ekosystémui a jejich sluzeb. To vyzaduje vytvoreni systému pro oceriovani ekosystémovych sluzeb a zaclenéni téchto hodnot
do strategie rozvoje, planovani a ndrodnich Ucetnich systému a systémU podavani zprav. Diky tomu ziskd biodiverzita opét
své postaveni hnacf sily socidlniho a hospodarského rozvoje a zméni se i vnimani biodiverzity vefejnosti. Zaclenéni hodnot
ekosystémovych sluzeb do vnitrostdtnich rozhodovacich procest umozni sprdvné posouzeni rozsahu potencidlni ztraty
biodiverzity, uplatnéni kompromis( a lepsi koordinaci ¢innosti mezi rliznymi odveétvimi a Urovnémi verejné spravy.

Z dlouhodobého hlediska viechny tyto zmény ohrozuji kvalitu vodniho prostfedi. To ma dopad na ekosystémové sluzby, jako
je poskytovani vodnich zdroj pro spotiebu (kontaminace podzemnich vod slou¢eninami dusiku a fosforu), rybolov a rekreaci.

Viycerpdni stdvajicich zdrojd financovdni ochrany Zivotniho prostiedi (politika soudrznosti)

Hrozi postupné vycerpani stavajicich zdrojd financovéani ochrany zivotniho prostfedi a zdroven potreba poskytnout ji dalsi
finan¢ni podporu, a to i formou nendvratné podpory na opatieni souvisejici s projekty ur¢enymi k zajisténi pristupu ke klicovym
ekosystémovym sluzbam. Kromé toho Ize ocekdvat, ze v souladu se zdsadou ,znecistovatel plati® budou spotiebitelé
(domécnosti) i vyrobci (podniky) postupné vynakladat stale vice prostfedkd na ochranu Zivotniho prostiedi. Vynalozené ¢astky
by mély vychazet z odhadovanych externich ndklad(. Zdad se v3ak, Zze je tfeba vzit v Uvahu skutecnost, ze zdsada
,znecistovatel plati” nemuaze vzdy vést k zajisténi pristupu spolecnosti ke kritickym ekosystémovym sluzbam (velmi casto
vefejné prospésnym, napf. zajisténi odpovidajici kvality ovzdusi v meéstskych oblastech). Tato situace znameng, ze je stdle
zapotiebi statni podpory investic, v¢etné nendvratnych forem podpory.

Zivotni prostredi a hospoddrstvi. UdrZitelné fizeni environmentdinich zdroji
Intervence: Rizeni zdrojii ptirodniho a kulturniho dédictvi, véetné zlepsovdni a ochrany stavu biologické a krajinné rozmanitosti

Opatreni: Mapovdni a oceriovdni ekosystémovych sluzeb
= Ukol 1: Vypracovani metodik pro oceriovani narodniho pirodniho kapitalu
= Ukol 2: Rozvoj narodnich zésad pro zac¢lenéni oceriovani ekosystémovych sluzeb do systém Gcetnictvi a vykaznictvi

4. Narodni strategie regiondalniho rozvoje 20308
PHijeti: 17. a1 2019

Ve vyhledu do roku 2030 klade regiondIni politika ddraz na udrzitelny rozvoj celé zemé, tj. na snizovani rozdild v drovni
socioekonomického rozvoje jednotlivych oblasti. Podporuje zejména rozvoj téch oblasti, které nemohou plné rozvinout
svUj rozvojovy potencidl nebo ztraceji socioekonomické funkce. Strategie rovnéz zohledruje problém zmény klimatu a bere
v Uvahu vyznam prirodnich zdroji jako potencidlniho faktoru pro rozvoj regionu, ktery je zaloZzen na ekosystémovych
sluzbach a realizovan udrzitelnym zptsobem s ohledem na potieby budoucich generaci.

Vyzva 1: Prizplsobeni se zméné klimatu a snizeni environmentdlnich rizik

Priroda hraje ddlezitou roli mimo jiné pfi adaptaci na dopady zmény klimatu a pfi prevenci zmény klimatu (zejména
prostiednictvim lesnich ekosystéma) a je také zdkladem pro rozvoj odvétvi zalozenych na ekosystémovych sluzbach, jako
je lesnictvi, zemédélstvi, rybolov a cestovni ruch. Ukolem je tedy zachovat pifrodni bohatstvi region, které se miize stat
zakladem pro rozvoj odvétvi zalozenych na ekosystémovych sluzbach.

Zhorseni kvality zZivota je zpUsobeno zhorsenym pristupem k vefejnym sluzbdm (napf. vzdélavani, zdravotni péce, kultura)
a také ekosystémovymi sluzbami poskytovanymi ekosystémy, které jsou vystaveny rostoucimu tlaku nebo snizeni kvality
zivotniho prostredi, napt. v dUsledku hluku a znecisténi ovzdusi.

Regiony vychodniho Polska [v¢etné Podkarpatského vojvodstvi, které pokryvé vychodni ¢ést polskych Karpat] se vyznacuji
vysokym pfirodnim bohatstvim, coz mlze byt jednim z faktorl rozvoje téchto regionl. Souvisejici ekosystémoveé sluzby (napf.
¢isty vzduch, moznost travit volny cas v pfirodnim prostredi, potencial pro cestovni ruch, pfiznivé podminky pro produkci

kvalitnich potravin, pfistup k lécivym rostlindm atd.) zvysujf jejich atraktivitu pro potencidlni investory.

8 https://www.gov.pl/web/fundusze-regiony/krajowa-strategia-rozwoju-regionalnego
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Cil 1. Zvyseni soudrznosti rozvoje zemé v socidlnim, hospoddrském, environmentdInim a prostorovém rozmeéru

Dullezitd jsou opatieni ke zlepseni dostupnosti uvedenych oblasti, k dopIinéni chybéjici infrastruktury jako zakladny pro podnikanf
a vytvareni dobrych pracovnich mist. Déle jsou dulezitd opatieni ke zlepseni Zivotniho prostfedi a k ochrané biodiverzity
jako zdkladu pro rozvoj odvétvi zalozenych na ekosystémovych sluzbach (stejné jako opatfeni ke kvality Zivota, kterd mohou
z dlouhodobého hlediska branit vylidnovani.

Cil 2. Posileni regiondlInich konkurencnich vyhod

V kontextu Uzemniho kapitalu je dudlezity také ptirodni kapitdl, ktery by mél byt v souladu s koncepci udrzitelného rozvoje
vyuzivén tak, aby se minimalizovaly negativni dopady procesd hospodarského rlistu na zivotni prostiedi. Prirodni kapital
mUze byt také zékladem pro rozvoj regionu diky ekosystémovym sluzbam, které jsou vysledkem pfirodnich zdroji regionu.
Udrzovéani prirodniho kapitalu, veéetné kvality vefejnych statkd, jako je ovzdusi, voda nebo biodiverzita, v prijatelném stavu
7 hlediska pravnich pozadavkl a spolec¢enskych ocekévani je faktorem, ktery pozitivné ovliviuje atraktivitu investic a osidlent,
a tim i konkurenceschopnost.

Slovensko
Priklady zaclenovani ES do politiky a rozhodovani:

ViyuZiti pady / uzemni pldnovdni
Zatim nenf pfimo za¢lenéno. Uzce souvisi s koncepci zelené infrastruktury, které je propojena s NECONET (National Ecological
Network Design) a koncepci Uzemnich systémd ekologické stability (USES).

Posuzovdni vlivi na Zivotni prostreds (EIA) / posuzovdni Skod na Zivotnim prostredf
Zatim neni relevantni, nenf uvedeno v zékoné o posuzovani vlivil na Zivotni prostfedf ani v zédkoné o pfedchazeni ekologickym
skoddm a jejich ndpravé.

Zaclenéni do vnitrostdtnich politik, strategif a prdvnich predpist

Koncept ES je zminén v nékterych politikdch Zivotniho prostredi, napt. v zdkoné o ochrané pfirody a krajiny a v zakoné o rybolovu.
V rdmci strategii je koncept ES zminén ve strategii Zelenéjsi Slovensko - Strategie environmentalni politiky Slovenské republiky
do roku 2030; v aktualizované Nérodnf strategii ochrany biologické rozmanitosti do roku 2020; ve Vizi, planech a strategii rozvoje
lesnictvi na Slovensku.
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